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Zielsetzung und Anfafl des Vorhabens

Die Entwicklung von Architekturkonzepten, die den umfassenden Kriterien des nachhaltigen Bauens ent-
sprechen, beginnt mit der Grundlagenermittlung und nimmt bereits nach dem Vorentwurfsstadium deut-
lich ab. Zur Bewéltigung komplexer Problemstellungen bedarf es somit einer profunden Auseinanderset-
zung in der fruhen Planungsphase. Doch derzeit sind 6kologische oder nachhaltige Beurteilungskriterien
kaum wettbewerbsentscheidend — Nachhaltigkeit wird meistens als additiver Zusatz von Planungspro-
zessen betrachtet.

Die katholische Kirche in Deutschland hat sich dem Leitbild der Nachhaltigkeit verpflichtet. Die Propstei-
gemeinde St. Trinitatis sieht sich zum Handeln aufgefordert und will bei dem Projekt mit sichtbarem Bei-
spiel vorangehen — ganz im Sinne des christlichen Auftrags, die Schopfung zu bewahren, verfolgt die ka-
tholische Propsteigemeinde das ausdrickliche Ziel, nachhaltig zu bauen. Das DBU-Férdervorhaben be-
absichtigt einen Beitrag zu leisten, dass Nachhaltigkeitsaspekte einen integralen und selbstverstandli-
chen Bestandteil von Wettbewerbsverfahren bilden und als Basis fur die Entwurfskonzepte dienen.

Darstellung der Arbeitsschritte und der angewandten Methoden

Das Vorhaben untergliedert sich in vier Hauptabschnitte. Im einleitenden Teil B werden die Ausgangssi-
tuation, Aufgabenstellung und Zielsetzung fur das Vorhaben definiert. Im empirischen Teil € sind den
Wettbewerbsphasen und —beteiligten Handlungsempfehlungen zugeordnet. Der Teil D verdeutlicht die
angewandten Methoden und Hilfsmittel zur Integration von Nachhaltigkeitsaspekten in Architekturwett-
bewerben. Die Evaluation im abschlie?enden Teil E fasst als Erfahrungsbericht die gewonnenen Ein-
sichten und Ergebnisse bei der Durchfuhrung des Pilotvorhabens St. Trinitatis zusammen.
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Ergebnisse und Diskussion

Teil C | Leitfaden: Organisation und Verfahrensablauf — zur Integration von Nachhaltigkeitszielen gilt
es von der Vorbereitung bis zum Abschluss alle Wettbewerbsphasen zu berucksichtigen. In diesem
Teil werden die maRgeblichen Faktoren veranschaulicht:

Vorbereitung

Auslobung

Ruckfragen und Kollogquium

Vorprufung

Preisgericht

Abschluss des Wettbewerbes

Teil D | Leitfaden: Anlagen fur die praktische Durchfuhrung — damit die Integration von Nachhaltig-
keitsanforderungen in Wettbewerben Verbreitung findet, sind Checklisten und Bewertungstools erfor-
derlich, um die Arbeit deutlich zeitdkonomischer zu gestalten. Die Anlagen fur die praktische Durch-
fuhrung dienen Auslobern, Preisrichtern, Wettbewerbsbetreuern und Sachverstandigen als Orientie-
rungshilfe:

Checkliste Wettbewerbsvorbereitung

Bewertungs-Matrix fur die Bewerberauswahl

Entwurfsgrundlagen Nachhaltige Architektur

Prufinstrument Energie + Lebenszykluskosten

Prufliste Nachhaltigkeitsanforderungen

Vorprufbericht: Vorbemerkungen, Prufung Nachhaltigkeitsanforderungen, Vergleichsdiagramme
Teil E | Erfahrungsbericht: Wettbewerb St. Trinitatis — Architekturwettbewerbe sind auch als ,sozialer
Prozess" zu betrachten. Der Erfahrungsbericht evaluiert die Anwendung der Handlungsempfehlungen
und Tools (Teile C+D) an dem konkreten Fallbeispiel St. Trinitatis.
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Offentlichkeitsarbeit und Présentation
Die Projektergebnisse wurden in den u.g. Fachveroffentlichung und Folgevorhaben weiter getragen:

FUCHS 2011 Matthias Fuchs: Leitfaden Nachhaltigkeitsorientierte Architekturwettbewerbe fur die
Freie und Hansestadt Hamburg (LeNA). Hamburg (erscheint voraussichtlich im | Quartal 2011)
FUCHS 2010 Matthias Fuchs: Nachhaltigkeitsorientierte Architekturwettbewerbe. In: DETAIL Green
November 2010, Seite 76-80. Munchen

der Trinitatis-VWettbewerb diente als Crientierungshilfe fur die von der ee concept gmbh begleiteten
Folgeprojekte, u.a.: Entwicklung des Olympischen Dorfes und des Medienstandortes fur die Olympi-
schen und Paralympischen Winterspiele 2018 in Munchen

Zudem bildet der DBU-Schlussbericht die Grundlage fur eine Buchpublikation uber das Férdervorhaben
(erscheint voraussichtlich im | Quartal 2011).

Fazit
Das Vorhaben ,Nachhaltigkeitsorientierter Architekturwettbewerb "St. Trinitatis™ hat nach Einschatzung
des Verfassers die gestellten Projektziele vollumfanglich erreicht. Dabei ist insbesondere hervorzuheben:

1

. Alle bereits im DBU-Antrag formulierten Methoden und Vorgehensweisen fanden beim Projekt Be-

racksichtigung — samtliche Wettbewerbsphasen wurden in Bezug auf die Nachhaltigkeitsziele unter-
sucht und optimiert.

. Dem Preistrager gelang es ein Entwurfskonzept zu entwickeln, dass umfassend die Kriterien des

nachhaltigen Bauens in den komplexen Zusammenhangen von Liturgie, Funktion, Gestaltung und
Stadtebau intergiert. Das Bauvorhaben befindet sich inzwischen auf dem Weg zur Realisierung.

. Die gewonnenen Einsichten aus dem Fordervorhaben haben dazu beigetragen, die Ablaufe von

,Nachhaltigkeitsorientierten Wettbewerben® zu verfeinern und kamen bereits bei Folgeprojekten zur
Anwendung. Zudem flossen die Projektergebnisse in diverse Fachveroffentlichungen ein.

Die in diesem Vorhaben entwickelten Handlungsempfehlungen (Teil C), Tools (Teil D) und der Erfah-
rungsbericht (Teil E) konnen ganz wesentlich dazu beitragen, eine objektivere und vergleichende Beur-
teilung der Nachhaltigkeitsqualitat von Entwurfsbeitrégen herzustellen.
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ZUSAMMENFASSUNG 7

A ZUSAMMENFASSUNG

Unzweifelhaft sind Architekten unserer gebauten Umwelt in ganz besonderer Weise verpflichtet. Kein
anderer Beruf greift so tief in die Sinnes- und Lebenswelt des Menschen und zugleich in die weltweiten
Energie- und Stoffstrome ein. Die Entwicklung von Architekturkonzepten, die den umfassenden Kriterien
des nachhaltigen Bauens entsprechen, beginnt mit der Grundlagenermittlung und nimmt bereits nach
dem Vorentwurfsstadium deutlich ab. Zur Bewdltigung komplexer Problemstellungen bedarf es somit
einer profunden Auseinandersetzung in der friihen Planungsphase. Doch derzeit sind 6kologische oder
nachhaltige Beurteilungskriterien kaum wettbewerbsentscheidend - Nachhaltigkeit wird meistens als
additiver Zusatz von Planungsprozessen betrachtet.

Die katholische Kirche in Deutschland hat sich dem Leitbild der Nachhaltigkeit verpflichtet. Die Propstei-
gemeinde St. Trinitatis sieht sich zum Handeln aufgefordert und will bei dem Projekt mit sichtbarem
Beispiel vorangehen - ganz im Sinne des christlichen Auftrags, die Schépfung zu bewahren, verfolgt die
katholische Propsteigemeinde das ausdriickliche Ziel, nachhaltig zu bauen. Das DBU-Férdervorhaben
beabsichtigt einen Beitrag zu leisten, dass Nachhaltigkeitsaspekte einen integralen und selbstverstandli-
chen Bestandteil von Wettbewerbsverfahren bilden und als Basis fir die Entwurfskonzepte dienen.

Die folgenden drei Hauptkapitel dieses Berichtes untergliedern die wesentlichen Projektergebnisse:

TEILC  Leitfaden: Organisation und Verfahrensablauf
Zur Integration von Nachhaltigkeitszielen gilt es von der Vorbereitung bis zum Abschluss alle
Wettbewerbsphasen zu berlicksichtigen. In diesem Teil werden die maBgeblichen Faktoren
veranschaulicht [1]).

TEILD  Leitfaden: Anlagen fiir die praktische Durchfiihrung
Damit die Integration von Nachhaltigkeitsanforderungen in Wettbewerbe Verbreitung findet,
sind Checklisten und Bewertungstools erforderlich, um die Arbeit deutlich zeitékonomischer zu
gestalten. Die Anlagen flr die praktische Durchfiihrung dienen Auslobern, Preisrichtern, Wett-
bewerbsbetreuern und Sachverstdndigen als Orientierungshilfe.

TEILE  Erfahrungsbericht: Wettbewerb St. Trinitatis
Architekturwettbewerbe sind auch als ,sozialer Prozess" zu betrachten. Der Erfahrungsbericht
evaluiert die Anwendung der Handlungsempfehlungen und Tools (Teile C+D) an dem konkreten
Fallbeispiel St. Trinitatis.

Diese Arbeit war nur mdglich durch die Férderung der Deutschen Bundesstiftung Umwelt (AZ 27141-25)
sowie der beteiligten Kooperationspartnern. Besonderer Dank gebiihrt Sabine Djahanschah (DBU),
Pfarrer Gregor Giele (St. Trinitatis Gemeinde [ Auslober), Bjérn Teichmann (Biro fiir urbane Projekte |
Wettbewerbsbetreuer), Reinhard Zingler (Joseph-Stiftung / Projektsteuerer) und Olaf Hildebrand, der das
Kapitel E.2.7 zu diesem Bericht beisteuerte (ebdk [ Sachverstandiger fiir Betriebsenergie).
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B EINLEITUNG

B.1

Ausgangssituation

Fir eine zukunftsfahige Entwicklung unserer Gesellschaft kommt der Lésung der Energieproblematik
eine entscheidende Bedeutung zu. Die Sicherung des heute erreichten Lebensstandards und die weitere
wirtschaftliche, technische sowie gesellschaftliche Entfaltung sind in hohem MaBe von einer verbesser-
ten Energieeffizienz aller Gebdude und technischer Systeme sowie einer dauerhaften und klimaschonen-
den Energieversorgung abhangig. Dass akuter Handlungsbedarf besteht, bestreitet niemand mehr. Die
Erschopfung der fossilen Energietriger Ol und Gas ist absehbar. Der globale Klimawandel stellt in einigen
Regionen inzwischen eine lokale Bedrohung dar. Demzufolge zeichnet sich auch im Bauwesen ein
Paradigmenwechsel ab - mit weitreichenden Auswirkungen flr das kiinftige Planen und Bauen.

Auch wenn das Kyoto-Protokoll einen Meilenstein in der Klimaschutzpolitik darstellt - mit dem Ziel die
CO,-Emissionen bis 2012 um insgesamt 5,2 % zu reduzieren - gelten die Bestrebungen nach heutigem
Erkenntnisstand als keineswegs ausreichend, der globalen Erwdrmung entgegenzuwirken. Weltweit
liegen die Treibhausemissionen mittlerweile ca. 25 9% Gber denen des Basisjahrs 1990. Um auf internati-
onaler Ebene eine Fiihrungsrolle und Vorbildfunktion zu Gbernehmen, hat sich die Bundesregierung im
August 2007 mit den ,Meseberger Beschllssen" verpflichtet, die Treibhausgase bis 2020 gegeniiber dem
Basisjahr um 40 % zu senken.

Architektur und Energie

Architektur und Stidtebau bieten die gréBten Handlungspotentiale um die Energie- und Klimaschutzzie-

le zu erreichen. Infolge der meist hohen Lebensdauer von Bauwerken verfiigen einmal getroffene Ent-

scheidungen und MaBnahmen iber sehr langfristige Wirkungen:

e rund 40 % der Treibhausgase resultieren aus der Gebdudenutzung, die maBgeblich zur globalen
Erwdrmung beitragen

e in den Industrienationen wird ca. 40 % der Gesamtenergie flr den Betrieb von Gebduden verbraucht.
Hinzu kommen etwa 10 % Energieverbrauch flir Materialherstellung, Bauprozesse sowie Transport
von Baumaterialien.

Die Gesetzgebung hat infolge dieser Einsparpotentiale im Jahre 2009 die zuldssigen Grenzwerte der
Energieeinsparverordnung (EnEV) um 30 % reduziert. Eine erneute Verscharfung der EnEV um weitere
30% ist im Zeitraum von 2012-15 zu erwarten. Dann werden - bezogen auf den Heizwdrmebedarf - die
Kennwerte vergleichbar zum ,Passivhaus” (Q, < 15 kWh/m?a) bei allen Neubauten verbindlicher Stan-
dard. Die novellierte ,Européische Richtlinie tiber die Gesamtenergieeffizienz von Gebduden (Energy
Performance of Buildings Directive, EPBD)" vom Juli 2010 erhebt dariiber hinaus an ihre Mitgliedsstaa-
ten die Anforderung, dass alle Neubauten, die nach dem 31. Dezember 2020 erbaut werden (bzw. fiir
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Behdrden als Eigentiimer ab dem 31. Dezember 2018) so genannte Niedrigstenergiegebaude sind. Dieser
Baustandard ist wie folgt definiert:

. Fast-Nullenergiegebaude " ist ein Gebsude, das eine sehr hohe Gesamtenergieeftizienz aufweist. Der
nahezu inexistente oder dulerst geringfiigige Fnergiebedarf sollte zum qganz lberwiegenden Teil durch
Energie aus erneuerbaren Energiequellen, einschiiellich erneuerbarer Energie, die am Standort oder in
aer Néhe erzeugt wird, gedeckt werden”.

Deutschland muss die EPBD bis Juli 2012 in nationales Recht umwandeln. Bauherren, Architekten und
Behdrden sollten sich friihzeitig den umfassenden Herausforderungen stellen. Die Vorgaben werden
nicht ohne Auswirkungen auf den Entwurfs- und Planungsprozess sowie die bauliche Gestalt bleiben.

Nachhaltigkeitsbeurteilung von Gebduden

Oft wird nachhaltiges Bauen mit den Begriffen ,6kologisches Bauen” oder ,energieeffizientes Bauen”
gleichgesetzt; es handelt sich hierbei jedoch lediglich um Teilaspekte einer zukunftsfahigen Entwicklung.
Der Ansatz des nachhaltigen Bauens stellt sich komplexer dar; die wirtschaftlichen, 6kologischen und
gesellschaftlichen Aspekte sind auf ganzheitliche Weise in die verschiedenen Dimensionen und Themen-
felder des Planens und Bauens einzubeziehen. Auch besteht in der Fachwelt Einigkeit dariiber, dass
Architektur- und Gestaltqualitdt einen unverzichtbareren Bestandteil des nachhaltigen Bauens darstel-
len. Doch spétestens hier beginnen die Diskussionen: Wie sieht nachhaltige Architektur aus? Lésst sich
Architekturqualitdt im Kontext von Nachhaltigkeitsqualitat allgemeingiiltig beurteilen? Was sind die
wesentlichen und gestaltprdgenden Nachhaltigkeitsaspekte?

In den derzeitigen Zertifizierungssystemen von Gebauden (z.B. DGNB, BNB, HCH, LEED, BREEAM [2]) ist
Gestaltqualitdt ausgeklammert bzw. nur durch ,Ersatzindikatoren” vertreten und der Nachhaltigkeitsbe-
griff berwiegend auf quantifizierbare sowie ingenieurwissenschaftliche Sachverhalte reduziert. Beim
Deutschen Giitesiegel Nachhaltiges Bauen (DGNB) macht z.B. die Architekturqualitdt, bezogen auf die
Gebaude-Gesamtnote, lediglich einen Anteil von 2,4 % an der Bewertung aus. Die Auswirkungen werden
bei der Betrachtung der bisherigen Referenzprojekte sichtbar: Einige mit DGNB-Gold ausgezeichnete
Gebaude weisen wohl die entsprechende Nachhaltigkeitsqualitat auf, verfligen jedoch augenfallig tber
keine ,goldwiirdige" Gestaltung. Zweifelhafte Architekturqualitdt droht jedoch Uber kurz oder lang bei
Architekten zu einer Entwertung des Zertifizierungssystems sowie des zugrundeliegenden Nachhaltig-
keitsverstandnis zu flhren.

Eine Debatte dariiber, inwieweit Gestaltung ein Bestandteil von Gebaude-Nachhaltigkeitslabels sein kann
und muss, ist daher langst Gberfallig. Zudem besteht akuter Handlungsbedarf nach einer entsprechen-
den Ausgestaltung von Wettbewerbsverfahren, damit Architektur- und Nachhaltigkeitsqualitdt bereits in
der Entwurfsphase zusammenfinden.
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B.2

Aufgabenstellung - Nachhaltigkeitsdefizite von Architekturwettbewerben

Die Qualitdt der gebauten Welt spiegelt unsere Wertvorstellungen wider und verleiht unserer generellen
Vorstellung von Kultur Ausdruck. Unzweifelhaft sind Architekten unserer gebauten Umwelt in ganz
besonderer Weise verpflichtet. Kein anderer Beruf greift so tief in die Sinnes- und Lebenswelt des Men-
schen und zugleich in die weltweiten Energie- und Stoffstréme ein.

Das Wettbewerbswesen besitzt in Deutschland eine jahrhundertelange Tradition; konkurrierende und
gutachterliche Verfahren gelten 6ffentlichen wie privaten Auftraggebern als Garant fir die jeweils
bestmdglichen Ideen und Losungen. Die Entwicklung von Architekturkonzepten, die den umfassenden
Kriterien des nachhaltigen Bauens entsprechen, beginnt bekanntermaBen mit der Grundlagenermittlung.
Schon nach dem Vorentwurfsstadium nehmen die Einflussmdglichkeiten deutlich ab. Um komplexe
Problemstellungen zu bewiéltigen, bedarf es demnach einer profunden Auseinandersetzung in friihen
Planungsphasen. Auch wenn die geltenden ,Richtlinien fir Planungswettbewerbe der (RPW 2008)" [3]
insbesondere energieeffizientes bzw. nachhaltiges Bauen als fachibergreifendes Thema betonen und
einen neue Schwerpunkt auf interdisziplindre Wettbewerbe legen, sind &kologische oder nachhaltige
Beurteilungskriterien bisher kaum wettbewerbsentscheidend. Oftmals wird Nachhaltigkeit noch immer
als additiver Zusatz von Entwurfskonzepten aufgefasst, der sich im weiteren Planungsverlauf im Haus-
technikkeller [6sen ldsst.

Wihrend in der Schweiz seit dem Jahr 2004 mit der SNARC-Methodik [4] ein bew&hrtes Instrument

vorliegt, um die Nachhaltigkeitspotentiale von Wettbewerbsbeitrdgen zumindest fiir den Bereich Umwelt

zu beurteilen, sind in Deutschland erst in jingster Zeit Bestrebungen zu erkennen, Nachhaltigkeitsziele

in Wettbewerbsverfahren zu verankern. Beobachtet man die aktuelle Auslobungspraxis, lassen sich

folgende Ansatze unterscheiden:

e pauschale Forderungen und routinierte Worthilsen ohne weitere Konkretisierung (,das Gebaude soll
insgesamt hochsten okologischen Anforderungen entsprechen” 0.4.)

e Auswahl einzelner Kriterien und Indikatoren von Gebadude-Zertifizierungssystemen (liberwiegend
nach DGNB), die oftmals nicht mit den Fragestellungen von Wettbewerben einhergehen

e detaillierte Berechnungen zum Energiebedarf (z.B. EnEV/DIN 18599, Passivhaus-Vorprojektierung
.PHVP" bzw. freie Berechnung) oder sonstige Fokussierung energetischer Einzelaspekte.

Diese Vorgehensweisen erscheinen weder geeignet, die vorentwurfs- und nachhaltigkeitsrelevanten
Themen in Wettbewerben abzubilden, noch dirften sie Wettbewerbsjurys tiberzeugen, ihren (vornehmli-
chen) Beurteilungsschwerpunkt auf stddtebauliche, gestalterische und ggf. funktionale Kriterien um
Nachhaltigkeitsaspekte zu erweitern. Vor allem jedoch erreicht die derzeitige Auslobungspraxis nicht die
Entwurfsverfasser. Es fehlt an konkreten Planungsgrundlagen und ,Leitplanken”, die eine selbstverstand-
liche Grundlage von Entwurfskonzepten bilden kdnnten.
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B.3

Lielsetzung

Mit dem Dokument ,Handeln fir die Zukunft der Schopfung” [5] hat sich die katholische Kirche in
Deutschland dem Leitbild der Nachhaltigkeit verpflichtet. Dem Menschen kommt dabei die besondere
Rolle gegeniiber seiner Umwelt und seinen Mitgeschdpfen zu, als demjenigen, der Verantwortung fur
sein klimaschddliches Handeln libernehmen kann und darum auch muss.

JDie Bereitschaft selbst den ersten Schritt fir die Ubere/ns[/mmung zwischen Worten und Taten zu tun,
ist in unserer Gesellschaft insbesondere deshalb von besonderer Bedeutung, weil wir im Umweltbereich
nicht ein Frkenntnisdefizit haben, sondern ein Vollzugsdefizit. Es fehit nicht an Wissen oder moralischen
Appellen fir solidarisches und umweltgerechtes Verhalten, sondern vielmehr an vertrauenerweckenden
und beispielgebenden Handlungsinitiativen”[ebd.].

Die Propsteigemeinde St. Trinitatis sieht sich zum Handeln aufgefordert und will bei dem Projekt mit
sichtbarem Beispiel vorangehen. Ein Leitgedanke des Bauvorhabens und ein erkldrter Schwerpunkt der
Wettbewerbsauslobung war das Ziel, nachhaltig zu bauen. Dem Neubau mit seiner zentralen innerstadti-
schen Lage in Leipzig kommt die 6ffentliche Signalfunktion zu, einen zukunftsweisenden Beitrag zur
Uberwindung des Nachhaltigkeitsdefizits zu leisten und das gestalterische Repertoire der Architektur mit
gesellschaftlichen Schlusselthemen zu verkniipfen.

Das Fordervorhaben stellt hierzu die erforderlichen Grundlagen und Empfehlungen bereit. Zur praxisge-

rechten Umsetzung finden zudem folgende Aspekte Berlicksichtigung:

e basierend auf der RPW 2008 werden die nachhaltigkeitsrelevanten Erganzungen ausgefiihrt

e die Empfehlungen umfassen alle Wettbewerbsphasen und -beteiligte

e es werden nur gestaltpragende Nachhaltigkeitskriterien behandelt, die im Vorentwurfsstadium von
Bedeutung sind

e der Nachweis der Nachhaltigkeitsanforderungen erfolgt im Rahmen der Gblichen Abgabeleistungen,
ohne UbermaBigen Bearbeitungsaufwand fir die Teilnehmer auszuldsen

Um den Anforderungen zukunftsfahiger Bauten zu entsprechen - und folglich mit dem geringstmdégli-
chen Einsatz von Energie und Ressourcen die hochstmdgliche Gesamtwirtschaftlichkeit, Behaglichkeit,

Gebrauchstauglichkeit und Architekturqualitdt zu erzielen - ist Nachhaltigkeit als integraler Bestandteil
von Entwurfsprozessen in Wettbewerbsverfahren zu verankern.
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C LEITFADEN: ORGANISATION UND VERFAHRENSABLAUF

C.1

C.1.1

Einflihrung

Die Inhalte dieses Kapitels gliedern sich nach den tblichen Wettbewerbsphasen und verdeutlichen
chronologisch die jeweils maBgeblichen Ablaufe, Rahmenbedingungen und Einzelaspekte. Zur konkreten
Umsetzung verweisen entsprechende Bezlige auf die im Kapitel D aufgeflihrten Instrumente und Hin-

tergrundinformationen.

Wettbewerbsphasen und nachhaltigkeitsrelevante Faktoren im Uberblick

Bei der Integration von Nachhaltigkeitszielen in Architekturwettbewerbe gilt es von der Vorbereitung bis
zum Abschluss alle Wettbewerbsphasen zu beriicksichtigen. Die untenstehende Ubersicht veranschau-
licht die maBgeblichen Faktoren.

Vorbereitung

Auslobung

Riickfragen und
Kolloguium

Vorpriifung

Preisgericht

Abschluss
des Wettbewerbes

Bestimmung der wesentlichen und prdgenden Nachhaltigkeitsziele

Auswahl fachkundiger Wettbewerbsbeteiligte - insbesondere des Preisgerichts, der
Wettbewerbsbetreuer bzw. Vorpriifer sowie (bei Bewerbungsverfahren) der Teilnehmer-
im Kontext der Nachhaltigkeitsziele

Benennung konkreter Nachhaltigkeitsanforderungen, als Basis fiir die Entwurfskonzepte
und inhdrenter Bestandteil des Gestaltungsprozesses
Bereitstellung geeigneter Entwurfs- und Planungsgrundlagen

Verdeutlichung des Nachhaltigkeitsanspruchs und Kldrung offener Fragen
Motivation der Teilnehmer zu gleichermaBen baukulturell anspruchsvollen und zukunfts-
weisenden Entwurfskonzepten

Priifen und Erkennen der relevanten Nachhaltigkeitsaspekte aller Beitrdge
komprimierte und grafisch eingdngige Zusammenfassung der Nachhaltigkeitsbewertung

prazise und pragnante Kommunikation der Vorpriifungsergebnisse
Wertungsrundgdnge und Auswahl der Preistrdger unter Berlicksichtigung der Beurtei-
lungskriterien (= Nachhaltigkeitskriterien)

Prisentation der Wettbewerbsziele und -ergebnisse fiir Fachwelt und Offentlichkeit
(Pressemeldung, Ausstellung und Dokumentation)

Abb. 1: Wettbewerbsphasen und nachhaltigkeitsrelevante Faktoren im Uberblick
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C1.2

Wettbewerbsbeteiligte und deren Aufgaben

Die Ausrichtung von Verfahren nach den Kriterien des nachhaltigen Bauens kann nur gelingen, wenn
neben der Bestimmung konkreter Handlungsanweisungen auch eine Einbindung der entscheidenden

Akteure im Wettbewerbs- und Entscheidungsprozess erfolgt.

Legende: ® hauptverantwortlich /

enge Abstimmung / O mit beteiligt

Wettbewerbsphase
nachhaltigkeitsrelevante Aufgaben

Auslober

Wettbewerbs-
betreuer

Sachverstindige
Nachhaltigkeit

weitere

Sachverstandige

Vorpriifung

Preisgericht

Vorbereitung

Definition der Wettbewerbsaufgaben und -ziele
Auswahl der Wettbewerbsbeteiligten
Festlegung Wettbewerbsart und -verfahren
Wettbewerbsbekanntmachung
Fachkunde-Kriterien fiir die Bewerberauswahl

Grundlagenerstellung fiir die nachhaltigkeitsorientierte Auslobung

O O 0O OO

Auslobung

Auslobung Teil A ,Allgemeine Bedingungen”
Auslobung Teil B ,Wettbewerbsgegenstand und Aufgabenstellung”
Anlage ,Entwurfsgrundlagen Nachhaltige Architektur"

Preisrichtervorbesprechung

® O 00

O O

Riickfragen und Kolloquium

Schriftliche Rickfragen der Teilnehmer
Vorberatung der Preisgerichtsbeteiligten zum Kolloquium

Teilnehmerkolloquium

Vorpriifung

Abstimmung aller Vorpriifer und Sachverstindigen
Vorpriifung Energie + Lebenszykluskosten
Detaillierte Vorpriifung der Nachhaltigkeitsanforderungen

Erstellung Vorpriifbericht

@)

Preisgericht

Konstituierung des Preisgerichts durch den Auslober
Grundsatzberatung
Zulassung der Wettbewerbsarbeiten

Bewertung der zugelassenen Arbeiten

(ONORNONN

O O @ O

O O OO

o

Abschluss des Wettbewerbes

Pressemeldung, Dokumentation und Ausstellung

Abb. 2: Wettbewerbsbeteiligte und deren Aufgaben
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C.2

C.2.1

C22

Vorbereitung

Bereits in der Wettbewerbsvorbereitung werden die entscheidenden Weichen fiir die spatere Qualitat der
Wettbewerbsbeitrdge gestellt. Nachhaltigkeitsrelevant sind in dieser Phase folgende Arbeitsschritte:

Definition der Wettbewerbsaufgaben und -ziele

Auswahl der Wettbewerbsbeteiligten (Preisgericht, Wettbewerbsbetreuer, Sachverstiandigen)
Festlegung Wettbewerbsart und -verfahren

Wettbewerbsbekanntmachung

Fachkunde-Kriterien fiir die Bewerberauswahl und ggf. fiir die Fachplaner
Grundlagenerstellung fiir die nachhaltigkeitsorientierte Auslobung

Definition der Wettbewerbsaufgaben und -ziele

Zundchst ist bei der Bestimmung der Wettbewerbsaufgaben und -ziele zu prifen, inwieweit die Rah-
menbedingungen mit den Nachhaltigkeitszielen zu vereinbaren sind. Es empfiehlt sich schon in dieser
friihen Phase, auch als Basis fiir die weiteren Bearbeitungsschritte, die prdgenden Projektanforderungen
zu bestimmen. Hierzu kann die ,Checkliste Wettbewerbsvorbereitung" (sieche Anlage D.1) herangezogen
werden. Je nach Aufgabenstellung, Standort und geplanter Nutzung umfassen die diesbeziiglichen
ersten Zieldefinitionen beispielsweise den Grad der &ffentlichen Zugdnglichkeit, Schallschutzanforde-
rungen oder die baulichen Voraussetzungen fiir einen wirtschaftlichen Betrieb.

Da die Energieeffizienz einen entscheidenden Baustein der Nachhaltigkeitsqualitat von Gebduden dar-
stellt, miissen Benchmarks bei allen Verfahren bereits frihzeitig festgelegt werden. Dazu zéhlen:

e Energiestandard (z.B. Unterschreitung der EnEV 2009 um -30%)

e Anteil erneuerbarer Energien (z.B. 100% erneuerbare Energieversorgung)

Die Formulierung von verbindlichen energetischen Anforderungen ist in einigen Bundeslidndern (z.B.
Hamburg) bereits fir alle Verfahren vorgeschrieben [6]. In der weiteren Bearbeitung sind diese Vorgaben
und eventuelle Zielkonflikte mit den Entscheidungstridgern abzustimmen und die Beschliisse in die
Auslobungsunterlagen zu tberfiihren. Die Konkretisierung der Energie- und Nachhaltigkeitsanforderun-
gen erfolgt mit Erstellung der Auslobungsunterlagen.

Auswahl der Wettbewerbsbeteiligten

Mit der Besetzung von Preisgericht, Wettbewerbsbetreuer, Sachverstandigen und Vorpriifung wird
bereits eine Richtungsentscheidung getroffen. Die Auswahl der Beteiligten sollte die vorab konkretisier-
ten Wettbewerbsziele beriicksichtigen (z.B. Denkmalschutz, Energieeffizienz 0.4.). Zudem geht von der
Reputation der Wettbewerbsbeteiligten im Bereich des nachhaltigen Bauens eine nicht zu unterschat-
zende Signalwirkung flr die teilnehmenden Bliros aus.

e Preisgericht
Die Jury muss mit der Aufgabenstellung besonders vertraut sein und aufgrund ihrer Qualifikation die
fachlichen Anforderungen in hervorragender Weise erfiillen. Es wird somit empfohlen, dass mindes-
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tens ein Fachpreisrichter Gber ausgewiesene Erfahrungen im nachhaltigen Bauen verfiigt.

Ist eine DGNB-Zertifizierung nach Projektfertigstellung vorgesehen, so flieBt die Auswahl von Jury-
Mitgliedern mit einschldgiger Expertise positiv in die Bewertung der Prozessqualitét ein [7]. Bei inter-
disziplindren Wettbewerben gilt zu beachten, dass jede Fachrichtung auch im Preisgericht vertreten
sein muss.

o Wettbewerbsbetreuer
Die Beauftragung von Wettbewerbsbetreuern ist nicht obligatorisch - in der Regel vertreten jedoch
entsprechend ausgerichtete Biiros den Auslober. Nachhaltigkeitsorientierte Wettbewerbe erfordern
eine profunde Fachkenntnis insbesondere bei der Auslobungserstellung und Vorpriifung. Je nach Auf-
gabenstellung ist die Einbeziehung eines Sachverstdndigen fiir Nachhaltigkeit in Erwdgung zu ziehen.
Das gilt insbesondere fiir zentrale Standorte sowie groBere Wettbewerbe (bzw. Gebaude).

Legende: @ vollstindige Leistung / O Teilleistung (nach Qualifikation aufgeteilt)

Organisation +
Durchfiihrung
Erstellung der
Auslobung
Ruckfragen +
Kolloquium
Vorpriifung
Preisgerichts-
sitzung

Variante A - Wettbewerbsbetreuer

Wettbewerbsbetreuer Gbernimmt sdmtliche Aufgaben

Variante B - Wettbewerbsbetreuer + Sachverstdndiger fiir Nachhaltigkeit

Klassischer" Wettbewerbsbetreuer o (@] (@] O (e}
Sachverstandiger flr Nachhaltigkeit (e} (e} o (]

Abb. 3: Mégliche Aufgabenteilung zwischen dem Wettbewerbsbetreuer und Sachverstandigen fiir Nachhaltigkeit

e Sachverstindiger flir Nachhaltigkeit
Wie in der vorgenannten Abbildung dargestellt, kann eine Aufgabenteilung zwischen dem Wettbe-
werbsbetreuer und dem Sachverstidndigen flir Nachhaltigkeit erfolgen. Dies erscheint insbesondere
dann angeraten, wenn ohne diesen Sachverstandigen das notwendige Detailwissen fehlt oder die
Wettbewerbsziele anspruchsvolle energetische Anforderungen vorsehen.

e weitere Sachverstandige
Der Auslober kann dariiber hinaus fur spezifische Themen Sachverstdndige hinzuziehen, die anerkann-
te Experten ihres jeweiligen Fachgebietes darstellen (z.B. Denkmalschutz, Freiraumplanung, Schall-
schutz, Wirtschaftlichkeit etc.). Verfahren von 6ffentlichen Auftraggebern werden stets durch die
zustdndigen Behordenvertreter begleitet. Sachverstandige haben bei der Jurysitzung zwar kein
Stimm- jedoch ein Rederecht und sollten auch bei der Erstellung der Auslobung sowie wahrend der
Vorprifung mitwirken.
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C23

C24

e Vorpriifung
Die Vorprifung wird federfiihrend zumeist vom Wettbewerbsbetreuer durchgefiihrt. Eventuell sind
weitere Sachverstindige oder Vertreter des Auslobers zu beteiligen (siehe Pkt. C.5.1), bei 6ffentlichen
Verfahren ist die Mitwirkung von Behdrdenvertretern zu beriicksichtigen.

Festlegung von Wettbewerbsart und -verfahren

Das Verfahren sollte so ausgestaltet sein, dass eine optimale Losung der Aufgabenstellung im Vorder-

grund steht und sich mdglichst viele qualifizierte Biiros flr eine Beteiligung interessieren. Flir weitere

Detailinformationen (u.a. abweichende Anforderungen fiir private und 6ffentliche Auslober) wird an

dieser Stelle auf die Ausfiihrungen der RPW 2008, das Beratungsangebot der Landerarchitektenkammern

[8], die im Anhang F.1 enthaltene Ubersicht sowie die einschlégige Literatur (z.B. [9]) verwiesen. In Bezug

auf die Nachhaltigkeitsqualitdt der Wettbewerbsbeitrdge sind insbesondere folgende Anmerkungen zu

beachten:

o (Offene zweiphasige Wettbewerbe bieten den Vorteil einer groBen Konzeptvielfalt infolge der meist
hohen Teilnehmeranzahl in der ersten Phase und einer den Nachhaltigkeitsanforderungen entspre-
chenden Bearbeitungstiefe mit angemessener Verfahrensdauer und -kosten (Vorprifungsaufwand) in
der zweiten Phase. ErfahrungsgemaB ist diese Verfahrensart flir namenhafte und etablierte Bliros we-
niger attraktiv. Zuladungen kénnen hier gegensteuern (s.u. ,Setzung von Teilnehmern"”).

e Nichtoffene ein- oder zweiphasige Verfahren mit vorgeschaltetem Bewerbungsverfahren verfligen im
Vergleich zur regionalen Beschrankung (nur bei privaten Auslobern zuléssig) oder dem Losverfahren
uber die Méglichkeit, die Wettbewerbsteilnehmer nach ihren Qualifikationen in Bezug auf die wesent-
lichen Wettbewerbsziele auszuwahlen (siehe Pkt. C.2.5).

e Setzung von (renommierten) Teilnehmern verdeutlicht bei offenen oder nichtoffenen Wettbewerben
den Qualitatsanspruch des Auslobers sowie das Prestige des Verfahrens und motiviert qualifizierte
Mitbewerber, sich der Herausforderung zu stellen.

e Interdisziplindre Verfahren sollen nach der RPW, wo immer mdglich, bevorzugt ausgelobt werden.
Hierbei ist allerdings auf eine abgestimmte Teilnehmeranzahl zu achten, da bei einigen Professionen
die Summe geeigneter Partner beschrénkt ist und manche Experten lber eine Quasi-Monopolstellung
verfligen, so dass sie oftmals von mehreren teilnehmenden Architekturbiiros umworben werden.

Wettbewerbsbekanntmachung

Offentliche Auftraggeber missen bei Wettbewerben ab dem EU-Schwellenwerte (193.000,- Euro ohne
Umsatzsteuer) die Bestimmungen der Vergabeordnung fir freiberufliche Dienstleistungen (VOF) in der
derzeit gliltigen Fassung vom 18.11.2009 anwenden.

In Bezug auf die Bewerberauswahl ist nach VOF § 16, Abs. 3 zu beachten: ,Bei Wettbewerben mit be-
schriankter Teilnehmerzahl haben die Auftraggeber eindeutige und nicht diskriminierende Auswahlkrite-
rien festzulegen”. Hierzu sind in der Regel folgende Nachweise von den Bewerbern zu erbringen:

e /uverlassigkeit

e (wirtschaftliche) Leistungsfahigkeit

e Fachkunde
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C.25

C2.6

Der Auslober teilt seine Absicht mittels eines Musters [10] dem ,Amt fiir Ver6ffentlichungen der Europai-
schen Gemeinschaft" mit. Es wird empfohlen in dem Standardformular - im Abschnitt Il: Gegenstand
des Wettbewerbs | Beschreibung des Projektes - die Interessenten bereits friihzeitig auf die Nachhaltig-
keitsziele hinzuweisen. Als Textbausteine eignen sich beispielsweise die unter Pkt. C.3ff. aufgefiihrten
Formulierungen zu den Themen ,Wettbewerbsgegenstand”, ,Teilnahmeberechtigung”, ,Beurteilungskri-
terien" oder ,Gegenstand des Wettbewerbes und Aufgabenstellung".

Kriterien fiir die Bewerberauswahl
Es obliegt dem Auslober fiir den Nachweis der Eignung geeignete Auswahlkriterien zu formulieren - die
den pragenden Wettbewerbszielen entsprechen - und komparable Teilnehmernachweise einzufordern.
Die Eignungskriterien gruppieren sich meistens in unterschiedliche Kategorien und konnen dartber
hinaus aufgabenspezifisch gewichtet werden. Eine mégliche Einteilung der Fachkunde-Kriterien ist im
Folgenden aufgefiihrt (siehe hierzu auch das Beispiel in der Anlage D.2):
e Stidtebauliche und architektonische Qualitdt der Referenzprojekte
e Erfahrung mit der geforderten Nutzungstypologie (z.B. Schule, Biiro, Wohnen etc.)
e Erfahrung mit energieeffizienten und nachhaltigen Projekten - mit u.g. Referenzen:
o Gebdude die den Standard der Energieeinsparverordnung (z.B. EnEV 2009 -30%) unterschreiten
oder dem ,Passivhausstandard" entsprechen
o C0,-neutrale Gebéude (Betriebsphase) bzw. Gebdude mit einem hohen Anteil erneuerbarer Ener-
gieversorgung (%-Angabe ausweisen)
o zertifizierte Projekte (z.B. nach dem Umweltzeichen der HafenCity Hamburg GmbH, DGNB, BNB,
LEED, BREEAM, etc.)
o Planungen oder realisierte Projekte, bei denen eine Okobilanzierung (LCA) und/oder Lebenszyklus-
kostenberechnung (LCC) erfolgte
o entsprechende Auszeichnungen (z.B. Deutscher Solarpreis etc.)

Diese Kriterien dienen dem Auswahlgremium zur Beurteilung der Bewerber und kénnen dartiber hinaus
von privaten Auslobern zur direkten Setzung von Teilnehmern bzw. bei Einladungsverfahren herangezo-
gen werden.

Grundlagenzusammenstellung fiir die nachhaltigkeitsorientierte Auslobung

Damit sich die Wettbewerbsteilnehmer wahrend der Bearbeitungsphase hauptsdchlich mit der Konzept-
entwicklung befassen kénnen - und mdglichst wenig mit der Analyse des Wettbewerbsareals und den
allgemeinen Rahmenbedingungen aufhalten - bend&tigen sie zur Integration der Nachhaltigkeitsanforde-
rungen konkrete Planungsgrundlagen und -empfehlungen. Infolgedessen miissen nach Konkretisierung
der Wettbewerbsaufgabe die notwendigen Gutachten erstellt werden (beispielsweise Immissions- oder
Schallschutzgutachten, Bestandsplan schiitzenswerter Biume und Vegetation, etc.). Die in der Anlage
D.3 im Teil 2 enthaltenen ,Planungshinweise Energiekonzept” sollten obligatorisch bei allen Verfahren
zur Verfligung stehen.
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C.3

Auslobung

Die Qualitat der Auslobungsunterlagen wirkt sich unmittelbar auf die Qualitdt der Wettbewerbsergebnis-

se aus und wird trotz dieser fundamentalen Bedeutung oftmals vernachléssigt (siehe Anhang F.2). Um

die ,Trefferquote” der Beitrdge zu erhdhen, sind in der Auslobung die bestimmenden Anforderungen und

Planungsgrundlagen mit dem richtigen MaB3 an Informationen, an der richtigen Stelle, fir alle Wettbe-

werbsbeteiligten zu verdeutlichen. Zudem sollten folgende Grundsitze berlicksichtigt werden:

e cindeutige Formulierung von Planungszielen, Vorgaben und Hinweisen, um Entscheidungen nicht auf
die Teilnehmer abzuwdlzen

e die Anforderungen dirfen die gestalterischen Freirdume nicht einengen (d.h. es sind vornehmlich
Ziele zu beschreiben und keine MaBnahmen oder Lésungen)

e die Nachhaltigkeitsanforderungen sind auf vorentwurfsrelevante und gestaltbestimmende Aspekte zu
konzentrieren

e Definition eines angemessenen Leistungsprogrammes.

Grundsétzlich sollen die Auslobungsunterlagen zur Entwicklung zukunftsweisender Entwurfskonzepte
motivieren und die Chance erhdhen, den Preistrdger in der pramierten Form umzusetzen.

Zumeist untergliedert sich die Auslobung in den Teil A ,Allgemeine Bedingungen®, Teil B ,Wettbewerbs-
gegenstand und Aufgabenstellung” sowie Teil C ,Anlagen”. Damit die Nachhaltigkeitsanforderungen zur
Konzeptfindung dienen kénnen, wird empfohlen, alle wesentlichen Informationen in einer Anlage
.Entwurfsgrundlagen Nachhaltige Architektur” zusammenzufassen. Zu beachten sind in dieser Phase
insbesondere:
o Teil A: Allgemeine Bedingungen

o Wettbewerbsgegenstand

o Teilnahmeberechtigung

o Wettbewerbsleistungen

o Beurteilungskriterien
o Teil B: Wettbewerbsgegenstand und Aufgabenstellung

o Anlass, Sinn und Zweck des Wettbewerbes

o Ziele, Vorgaben und Empfehlungen des Auslobers
e Anlage ,Entwurfsgrundlagen Nachhaltige Architektur”

o Leitbild Nachhaltige Architektur

o Planungshinweise Energiekonzept

o Erhebungsbogen Energie
e Preisrichtervorbesprechung
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C.3.1

C.3.1.1

Allgemeine Bedingungen

Der Teil A der Auslobungsunterlage ,Allgemeine Bedingungen” orientiert sich oftmals an der nachfol-
gend abgebildeten Struktur. Dabei sind die Gliederungspunkte hervorgehoben, die zumeist auf die
Nachhaltigkeitsziele und -anforderungen abgestimmt werden miissen.

Legende: @ relevant [ O zu beachten

Nr. Thema relevant fir Empfehlung / Anmerkung
Nachhaltigkeit

Teil A Allgemeine Bedingungen

1.0 Anwendung und Anerkennung der RPW 2010,
Registrierungsnummer

2.0 Wettbewerbsgegenstand L Textbaustein siehe Pkt. C.3.1.1

3.0 Wettbewerbsart L Empfehlungen siehe Pkt. C.2.3

4.0 Zulassungsbereich

5.0 Auslober

6.0 Teilnahmeberechtigung [ ] Textbaustein siehe Pkt. C.3.1.2

7.0 Preisgericht, Sachverstandige und Vorprifer O Qualifikation der Beteiligten benennen, Nachhal-

tigkeitsexpertise hervorstellen

8.0 Wettbewerbssummen, Preise, Ankiufe,
Bearbeitungshonorar

9.0 Wettbewerbsunterlagen o Abstimmung der relevanten Unterlagen (u.a.
LEntwurfsgrundlagen Nachhaltige Architektur”)

10.0  Wettbewerbsleistungen [ ] Empfehlungen siehe Pkt. C.3.1.3

11.0  Termine

120  Weitere Bearbeitung (Auftragsversprechen,
Eigentum, Riicksendung, Haftung, Nutzung)

13.0  Bekanntmachung des Ergebnisses und Ausstellung

14.0  Beurteilungskriterien ] Empfehlungen siehe Pkt. C.3.1.4

Abb. 4: Exemplarische Gliederung des Teil A ,Allgemeine Bedingungen”

Wettbewerbsgegenstand

Der Wettbewerbsgegenstand fasst die wesentliche Zielsetzung des Wettbewerbes in Kurzform zusam-
men. Neben den pragenden stadtebaulichen und nutzungstypologischen Fragestellungen ist in dieser
einleitenden Passage der Nachhaltigkeitsanspruch zu verdeutlichen. Formulierungsvorschlag:

Bereits in der frihen Planungsphase sind anspruchsvolle Zielvorgaben zum energieeffizienten und
nachhaltigen Bauen zu berdicksichtigen. Die Wettbewerbsautgabe sowie die Nachhaltigkeitsanforderun-
gen sind in Teil B der Auslobung austiihriich beschrieben.
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C.3.1.2 Teilnahmeberechtigung

C3.1.3

Nachhaltigkeitsorientierte Planungen bend&tigen gleichermaBen eine profunde Wissensbreite und -tiefe.
Je nach Aufgabenstellung erscheint die Empfehlung bzw. die Forderung zur friihen Zusammenarbeit von
Architekten mit geeigneten Fachplanern angeraten. Formulierungsvorschlag:

Zur umfassenden Bearbeitung der Zielvorgaben des Wettbewerbs zum energieeftizienten und nachhalti-
gen Bauen, wird erganzend empfohlen (bzw. erwartet), einen entsprechenden Fachplaner hinzuzuziehen.
Hierfiir bedarf es keiner gesonderten Zustimmung des Auslobers. Die Fachplaner sind in der Teilnahme-
erkldrung mit autzufiihren.

Wettbewerbsleistungen

Die Wettbewerbsleistungen missen differenziert der jeweiligen Aufgabenstellung angepasst werden und

in Umfang, MaBstab und Detaillierungsgrad der Wettbewerbsart sowie der -phase entsprechen. Eine

sorgfaltige Auflistung der zu erbringenden Abgabeleistungen und notwendigen Angaben unterstlitzt

sowohl die Teilnehmer bei der Erstellung der Wettbewerbsarbeiten als auch Vorpriifung bzw. Jury in

Bezug auf die zweifelsfreie Beurteilung und Vergleichbarkeit der Entwurfsbeitrdge. Hinsichtlich Bearbei-

tungstiefe und -umfang ist zu beachten:

e (iberzogene Wettbewerbsleistungen wirken kontraproduktiv und beeinflussen erfahrungsgemaB auch
die sinnvollen Anforderungen

e die nachhaltigkeitsrelevanten Angaben, Erlduterungen und Nachweise sollen in die Gblichen Plandar-
stellungen integriert werden - Zusatzleistungen sind zu vermeiden

e alle abgefragten Leistungen miissen auch durch die Vorprifung fachgerecht beurteilt werden kénnen.

Die folgende Ubersicht ordnet méglichen Wettbewerbsleistungen nachhaltigkeitsrelevante Ergénzungen
bzw. Hinweise zu auslobungsibliche Beschreibungen (wie etwa zur Nordung von Lagepldnen, Raumbe-
zeichnungen in Grundrissen oder Verlauf von Geldandeoberkanten in Schnitten usw.) werden hierbei
nicht weiter ausgeflhrt.
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Leistung

nachhaltigkeitsrelevante Ergdnzung

Planunterlagen

Lageplan M 1:500

Grundrisse aller Geschosse M 1:200

Dachaufsicht M 1:200

wesentliche Schnitte M 1:200

Ansichten von allen 4 Gebdudeseiten

M 1:200

Innen- und/oder AuBenraumperspektive

funktionaler Fassadenschnitt
M 1:10 - 1:50

Energiekonzept ohne MaBstab

mit Darstellung der Baukérper (Dachaufsichten), der VerkehrserschlieBung, der
PKW- und Fahrradstellplatze, der Freiflichen sowie des ErschlieBungskonzeptes

mit Darstellung der opaken und transparenten Dachflachen bzw. Dachoberlichtern,
ggf. Griinddchern sowie ggf. dachintegrierten Solartechnikflachen

eindeutige Kennzeichnung der opaken und transparenten Fassadenflachen sowie
Darstellung der energetisch relevanten Fassadenelemente (z.B. Sonnenschutz,
fassadenintegrierte Solartechnikflachen)

mindestens ein funktionaler Ausschnitt eines typischen Raumes (Hauptnutzung) in

Ansicht, Grundriss und Schnitt an einer sonnenexponierten Fassade (Ost- bzw.

West-Lage). Jeweils mit folgenden Aussagen:

* Konstruktion

+ Materialarten und -dicken (inkl. Ddmm- und Speichermassenkonzept)

* opake und transparente Fldchen

« Belichtungs- (Tages- und Kunstlicht) und Beltiftungskonzept (maschi-
nell/natiirlich)

+ zu 6ffnende und feststehende Fassadenfldchen

+ Blend- und Sonnenschutz

+ ggf. MaBnahmen zur Optimierung der Raumakustik

+ ggf. Gebdudetechnik (z.B. Warmeibertragungssysteme)

Der Fassadenschnitt soll ein Gesamtgeschoss und den Anschluss der Fassade an den

Dachaufbau bis in ca. Tm Raumtiefe darstellen. Die Darstellung des Ausschnitts ist

in Ansicht, Schnitt und Grundriss so zu wahlen, dass daraus eine Beurteilung bzgl.

Bauweise und Energiekonzept geflihrt werden kann.

anhand schematischer Piktogramme (z.B. Schnitte) sind die wesentlichen Elemente
und Prinzipien des Energiekonzeptes (Wérme, Kilte, Licht, Luft, Strom) wihrend der
Heiz- und Kiihlperiode zu veranschaulichen (Winter- und Sommerkonzept).

Modell

Berechnungen

Anmerkung: ErfahrungsgemaB wird die Forderung nach Berechnungen durch die

Teilnehmer von den jeweiligen Auslobern bzw. Wettbewerbsbetreuern unterschied-

lich gehandhabt. Nachhaltigkeitsrelevante Kennwerte (z.B. NF/BGF, AV-Verhiltnis,

Fensterflachenanteil etc.) sind unter Pkt. C.5.1.1 aufgefthrt.

« Variante A) Benennung der geforderten Kennwerte zur Berechnung durch die
Teilnehmer, Bereitstellung entsprechender Formblatter als Anlage zur Auslobung

« Variante B) Berechnungen erfolgen ausschlieBlich durch die Vorpriifung (in
diesem Falle entfallt die Auffiihrung dieser Leistung)

Erlauterungen

Erlduterungsbericht

Erhebungsbogen Energie

max. 3 Seiten DIN A4 (bzw. nur auf den Pldnen) mit Erlduterungen zu Stidtebau,
Freiraum, Architektur, Nachhaltigkeit und Energiekonzept. Die Gliederung sollte
den Beurteilungskriterien entsprechen (siehe Pkt. C.3.1.4).

Deckungsanteil der jeweiligen Systeme am Energiebedarf (siehe Pkt. C.3.3.3)

Prifplane

Verkleinerungen

Verkleinerungen der Présentationspldne auf DIN A3, farbig.

CD/DVD

alle druckbaren Wettbewerbsleistungen im PDF- bzw. Excel-Format.

Verzeichnis der eingereichten Unterlagen

Verfassererklarung

Abb. 5: Nachhaltigkeitsrelevante Wettbewerbsleistungen
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C.3.1.4 Beurteilungskriterien
Die Beurteilungskriterien zur Bewertung der Wettbewerbsbeitrage untermauern die Zielvorstellungen
des Auslobers. Sie sind durch die Verankerung in den Auslobungsunterlagen allen Teilnehmern zugdng-
lich und stellen eine maBgebliche Orientierungshilfe dar. Zur Verdeutlichung der pragenden Wettbe-
werbsziele ist ein erkennbarer Zusammenhang zwischen der Gliederung der Beurteilungskriterien sowie
der Struktur ,Nachhaltigkeitsanforderungen im Detail" (siehe Pkt. C.3.3.1/ Teil 1.3) herzustellen. Die
Juroren sollten in der Preisrichtervorbesprechung die Kriterienauswahl abschlieBend diskutieren und
bestimmen. Formulierungsvorschlag:

Alle zugelassenen Arbeiten werden vom Preisgericht nach folgenden Gesichtspunkten beurteilt. Das
Preisgericht behdlt sich vor, die angegebenen Kriterien zu differenzieren und eine Gewichtung vorzu-
nehmen.

e Gestaltung
Stddtebauliche Einbindung, AuBenraumqualitdt, Gebaudequalitat,
Nutzer- und Aufgabenspezifisches Image

e Funktionalitdt
ErschlieBung, Zugédnglichkeit und Barrierefreiheit, Nutzbarkeit,
Kommunikationsfordernde Flichen und Rdume

e Komfort und Gesundheit
Schall, Licht, Sicherheit, Raumklima

o Wirtschaftlichkeit
Flacheneffizienz , Nutzungsflexibilitdt, Lebenszykluskosten

e Ressourcen und Energie
Flachenversiegelung, Baustoffe, Wasser, Energiebedarf, Energiebedarfsdeckung

e allgemeine Anforderungen
Leistungs- und Programmerfillung, Baurecht
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C3.2

C3.2.1

Wettbewerbsgegenstand und Aufgabenstellung
Teil B der Auslobungsunterlage ,Wettbewerbsgegenstand und Aufgabenstellung” kann nicht standardi-
siert werden. Die Muster-Gliederung und Erlduterungen sollen vor allem die Schnittstellen von Pkt.
C.3.2.2 Ziele, Vorgaben und Empfehlungen des Auslobers" sowie der Anlage ,Entwurfsgrundlagen
Nachhaltige Architektur” veranschaulichen.

Legende: @ relevant [ O zu beachten

Nr.

Thema

Nachhaltigkeit

Empfehlung / Anmerkung

Teil B

Wettbewerbsgegenstand und Aufgabenstellung

1.0

Anlass, Sinn und Zweck des Wettbewerbes

Textbaustein siehe Pkt. C.3.2.1

20

Stidtebauliche Rahmenbedingungen

+ Stadtebauliche Entwicklung
* Planungsgrundlagen

3.0

Baugrundstiick

+ Lage, GroBe und Abgrenzung

* Planungs- und Baurecht, Denkmalschutz
* Umgebung

* Freiraum, Topographie und Baugrund

* VerkehrserschlieBung

« Offentlicher Personennahverkehr

* Kfz-ErschlieBung, Stellplatze

* FuBgénger, Fahrradverkehr, Fahrradstellpldtze
* Ver- und Entsorgungsleitungen

+ Schallschutz

+ evtl. FlutschutzmaBnahmen

4.0

Raumprogramm

* Raumbuch
* Erlduterungen zum Raumprogramm

5.0

Ziele, Vorgaben und Empfehlungen des Auslobers

Anmerkungen siehe Pkt. C.3.2.2

6.0

MaBgebliche Rechtsgrundlagen und geltende
Regelwerke fir die Planungsaufgabe

« Energieeinsparverordnung (EnEV)

* Erneuerbare-Energien-Warmegesetz
(EEW&rmeG)

* USW.

Abb. 6: Exemplarische Gliederung des Teil B ,Wettbewerbsgegenstand und Aufgabenstellung”

Anlass, Sinn und Zweck des Wettbewerbes
In dieser Passage erfolgt die ausfuhrlichere Formulierung der stddtebaulichen und nutzungstypologi-
schen Fragestellungen sowie die Prazisierung der wesentlichen Ziele und Vorgaben des Auslobers. Die
Nachhaltigkeitsziele sind addquat zu verdeutlichen. Formulierungsvorschlag

Eine (ggf: wesentliche / wichtige) Zielsetzung des Wettbewerbs besteht in der nachhaltigkeitsorientierten
Planung. Vom Auslober werden zukunftsweisende Entwurfskonzepte erwartet, die mit einem mdglichst
geringen Finsatz von Energie und Ressourcen die hdchstmogliche Gesamtwirtschaftlichkeit, Behaglich-

keit, Gebrauchstauglichkeit und Architekturqualitit erzielen.
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C.3.2.2 Ziele, Vorgaben und Empfehlungen des Auslobers

C33

Dieses Kapitel erfordert eine enge Abstimmung zwischen dem Wettbewerbsbetreuer und dem Sachver-
stdndigen fir Nachhaltigkeit; es gilt eine spezifische Losung zu erarbeiten, die eine Verzahnung der
allgemeinen Wettbewerbsziele (z.B. Gliederung in Bauabschnitte, Gebdudeorganisation, allgemeine
Raumbeziehungen, etc.) mit den Nachhaltigkeitszielen gewahrleistet. Bewéahrt hat sich die Gliederung
anhand der u.g. Themen [11], die auch den Beurteilungskriterien gleichen:

Thema Nr Kriterium
Gestaltung 01 Stadtebauliche Einbindung
02 AuBenraumqualitat
03 Gebdudequalitat
04 Nutzer- und Aufgabenspezifisches Image
Funktionalitdt 05 ErschlieBung
06 Zugénglichkeit und Barrierefreiheit
07 Nutzbarkeit
08 Kommunikationsférdernde Flachen und Raume
Komfort und Gesundheit 09 Sicherheit
10 Schall
11 Licht
12 Raumklima
Wirtschaftlichkeit 13 Flacheneffizienz
14 Nutzungsflexibilitat
15 Lebenszykluskosten
Ressourcen und Energie 16 Flachenversiegelung
17 Baustoffe
18 Wasser
19 Energiebedarf
20 Energiebedarfsdeckung

Abb. 7: Die 20 vorentwurfsrelevanten Nachhaltigkeitskriterien

Anlage ,Entwurfsgrundlagen Nachhaltige Architektur”

Die Anlage fasst fur die Wettbewerbsteilnehmer alle wesentlichen Informationen zur Entwicklung eines
umfassenden Nachhaltigkeitskonzeptes zusammen. Die Rahmenbedingungen sollen die selbstverstandli-
che Grundlage des Gestaltungsprozesses bilden und als Basis flr die interdisziplindre Projektbearbeitung
von Architekt sowie Fachplaner Energieeffizienz und/oder Nachhaltigkeit dienen. Hierin sind auch wei-
terfiihrende Informationen, Planungshinweise und Detailanforderungen enthalten, die nicht zwingend
Inhalt der Auslobung sein miissen. Unter D.3 ist die beispielhafte Anlage zum Wettbewerb ,Neubau der
Katholischen Propsteikirche St. Trinitatis mit Pfarrzentrum in Leipzig" aufgefiihrt. Die folgenden Erldute-
rungen sind im Zusammenhang mit der Muster-Anlage zu betrachten.
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C.3.3.1 Teil 1: Leitbild Nachhaltige Architektur
Nach einer kurzen Einflihrung sind im Abschnitt ,Nachhaltigkeitsanforderungen im Detail" die wesentli-
chen Ziele der Auslobung zusammengefasst - gegliedert nach den 20 nachhaltigkeitsrelevanten Kriteri-
en. Einige Anforderungen haben bei allen Verfahren Giltigkeit, andere sind fiir die spezifische
Planungsaufgabe zu erarbeiten. Die Ubersicht zeigt exemplarisch den Anpassungsbedarf.

Nr Kriterium Anpassungsbedarf individuelle Anforderungen (nur exemplarisch)
c T 2
[¥] = =
2 € )
01 Stadtebauliche Einbindung [ ] + stddtebauliche Rahmenbedingungen und Ziele
02 AuBenraumqualitat ] * orts- und nutzungsspezifische Qualitdten
03 Gebdudequalitat ® * Adressbildung und Identitdt, Architektursprache
04 Nutzer- und aufgabenspezifisches ] * Image-Kriterien des Nutzers
Image
05 ErschlieBung [ ] * VerkehrserschlieBung, Vernetzung und innere

ErschlieBung
+ Fahrradkomfort

06 Zugénglichkeit und Barrierefreiheit ] + Grad der 6ffentlichen Zugénglichkeit und
Barrierefreiheit

07 Nutzbarkeit L + 2.B. betriebliche Abldufe
08 Kommunikationsférdernde Fldchen [ ] * Fldchen und Qualitaten im AuBenraum oder
und Rdume Gebdude, Ausstattungsmerkmale
09 Sicherheit [ ] * orts- und nutzungsbezogene Vorgaben
10 Schall ] + Schallschutzanforderungen z.B. an Schlafrdume
oder private Freirdume
11 Licht [ ] « Fensterflichenanteil Fassaden (z.B. Biiro 40-60¢t,
Wohnen ca. 30%)
12 Raumklima L
13 Flacheneffizienz [ ] « Verhaltnis NF/BGF (z.B. Biiro 0,75, Wohnen 0,8)
14 Nutzungsflexibilitat [ ] * lichte Raumhéhen (z.B. Biiro = 2,75m,
Wohnen 11 2,60-2,80m)
* Achsraster und Flexibilitatsgrad
15 Lebenszykluskosten L
16 Fldchenversiegelung ®
17 Baustoffe [ ] + ggf. hoher Anteil nachwachsender Rohstoffe
18 Wasser ®
19 Energiebedarf [ ] - spezifische Energiekennwerte (siehe Pkt. C.3.3.2)
20 Energiebedarfsdeckung ] + 2.B. 100% erneuerbare Energieversorgung

Abb. 8: Anpassungsbedarf der ,Nachhaltigkeitsanforderungen im Detail"
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C.3.3.2 Teil 2: Planungshinweise Energiekonzept
Der Abschnitt schliisselt fir die Wettbewerbsteilnehmer die Abschatzung der kiinftig zu erwartenden
spezifischen Energiebedarfe auf, prognostiziert den Gesamtbedarf und stellt die 6rtlich verfligbaren, v.a.
erneuerbaren Energiequellen dar.

Teil 2.1: Ermittlung Energiebedarf

Zundchst muss auf Grundlage des jeweiligen Raumprogramms und den darin enthaltenen Angaben zur
Nutzflache, die ,beheizte Brutto-Grundfldche" gebildet werden. Dieser theoretische Kennwert hat sich
bei Wettbewerbsverfahren bewdhrt; er bezieht die Funktions- und Verkehrsflichen mit ein und ermdég-
licht bei der Vorpriifung die Vergleichbarkeit der Beitrdge. Dazu wird die Nutzflache mit dem entspre-
chenden Faktor dividiert (siehe Abb. 9, Spalte NF/BGF [12]). Aus der ,beheizten Brutto-Grundfliche"
lassen sich dann die spezifischen Energiebedarfe fiir Heizwdrme, Trinkwasserwdrme, ggf. Kiltebedarf,
Strom fiir Beleuchtung und Liiftung sowie Nutzerstrom ableiten. Die folgende Tabelle zeigt fiir ausge-
wihlte Nutzungen zeitgemaBe RichtgroBen [13]; eventuell sind diese Werte jedoch auf die Aufgaben-
stellung anzugleichen bzw. bei sehr anspruchsvollen Vorhaben zu verscharfen:

NF/BGF Strom fir Nutzerstrom Nutzenergie Nutzenergie Nutzenergie
Nutzungstypologie Beleuchtung Heizwdrme Trinkwasser- Kéltebedarf
gstypoleg + Liftung warme
kWh/mz2a kWh/mz2a kWh/mz2a kWh/mz2a kWh/mz2a
Wohnen (ab 20 WE) 0,73 7 7 13 15 entfillt
Biiro und Verwaltung 0,67 15 17 12 4 12
Handelsfldchen 0,80 17 4 13 2 13
Schule 0,62 4 1 12 8 entfallt
Kindertagesstdtte 0,68 5 1 12 9 entfallt
Sporthalle 0,74 12 entfallt 12 540 kWh/Person*a entfallt

Abb. 9: Beispielhafte Circa-Energiebedarfskennwerte ausgewahlter Nutzungen (bezogen auf die beheizte Brutto-Grundflache)

Die Darstellung der Bedarfsprognose sollte als Balkendiagramm erfolgen (siehe Pkt. D.3, Teil 2.1). An-
schlieBend ist die Prognose um den Jahresverlauf und das Lastprofil zu ergénzen. Hierbei werden die
Jahres-Bedarfe prozentual nach Monaten unterteilt. Abbildung 10 stellt Erfahrungskennwerte dar, ggf.
ist die Nutzungsintensitét zu beriicksichtigen (z.B. Trinkwarmwasserwarmebedarf in den Schulferien).

Jan Feb Mrz Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dez

Heizwdrme 18 16 15 10 3 0 0 0 1 7 13 17
Trinkwarmwasser 833 833 833 833 833 833 833 833 833 833 833 833
Kalte 0 0 0 0 0 10 40 40 10 0 0 0

Strom 833 833 833 833 833 833 833 833 833 833 833 833

Abb. 10: Beispielhafte Prozent-Angaben (vom Gesamt-Jahresbedarf) fir die Ermittiung des Jahresverlaufs und des Lastprofils
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C3.33

Teil 2.2: Verfligbare Energiequellen

Dieser Teil der Anlage stellt fiir die Teilnehmer alle am Baufeld verfiigbaren Energiequellen, die entspre-
chenden Technologien bzw. Konzepte sowie deren Nutzen dar.

Zunichst erfolgt eine Zusammenfassung der wesentlichen Ergebnisse der Voruntersuchung (z.B. Verfiig-
barkeit von Fernwirme, Mdaglichkeit zur Grundwassernutzung etc.) sowie eine tabellarische Ubersicht der
Potentiale, gegliedert in netzgebunden, dezentral und anlieferbar. AnschlieBend werden die einzelnen
Energiequellen und ihre spezifischen Ertragskennwerte im Detail behandelt. Die Angaben sind flir den
jeweiligen Standort zu recherchieren:

Nr. Energiequelle Hinweis zustandige Institution

01 Fernwérme Primarenergiefaktor und CO,-Beiwert -« ortliches Versorgungsunternehmen
g/kWh anpassen

02 Erdgas Verfugbarkeit prifen, ggf. CO,- « ortliches Versorgungsunternehmen
Ausgleich vorgeben

03 Sonnenstandsdiagramm Verlauf der Sonnenbahn + 2.B. Fachliteratur

04 Solarstrahlung drtliche solare Energieeinstrahlung - 2.B. Simulation mit GetSolar

05 Solartechnik iiberschldgige Jahresertrige PV und  + z.B. Simulation mit GetSolar
Solarthermie

06 Erdreich zuldssige Bohrtiefe und maégliche * Amt fur Gewdsserschutz; Geologi-
Entzugsleistung sches Landesamt

07 Grundwasser Grundwasserstand und mégliche * Amt fiir Gewdsserschutz; Geologi-
Entzugsleistung sches Landesamt

08 Windenergie Windgeschwindigkeiten » Deutscher Wetterdienst

09 Windrose Jahresstunden nach Windrichtung + Deutscher Wetterdienst

10 AuBenluft durchschnittliche Minimal- und * Deutscher Wetterdienst
Maximalwerte

11 Niederschlag durchschnittliche monatliche Nieder-  + Deutscher Wetterdienst
schldage

Abb. 11: Anpassungsbedarf zu den Angaben der verfligbaren Energiequellen am Baufeld

Teil 3: Erhebungsbogen Energie

Der Erhebungsbogen bildet tbliche Systeme zur Energiebedarfsdeckung ab und ist Teil der Abgabeleis-
tung. Als Ersatz flr die oftmals seitenlangen und nicht der Planungsphase entsprechenden Energiekon-
zept-Erlduterungsberichte (z.B. Angaben zu stromsparender Beleuchtung, Prasenzmelder oder weiteren
Ausfiihrungsdetails) gibt der Erhebungsbogen unmittelbar Auskunft tiber den projektierten Deckungsan-
teil des jeweiligen Systems am Strom-, Heizwdrme-, Trinkwasserwarme- und eventuell Kiltebedarf.
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C34

Preisrichtervorbesprechung

Die Preisrichtervorbesprechung dient der Koordination samtlicher Verfahrensbeteiligter (Auslober,
Juroren und stidndig anwesende Stellvertreter, Wettbewerbsbetreuer, Sachverstandige, Vorpriifung).
Nach der RPW 2008 findet das Treffen vor Versand der Auslobung an die Teilnehmer statt. Erfahrungs-
gemaB ist es jedoch oftmals kaum mdglich, bei Verfahren mit einer hochkarétig besetzten (und somit
vielbeschaftigten) Jury drei freie Termine zu vereinbaren (Preisrichtervorbesprechung, Kolloguium und
Preisgerichtssitzung). Das nachfolgend beschriebene Vorgehen orientiert sich an den Ablaufempfehlun-
gen der RPW. Alternativ lassen sich die wesentlichen Themen jedoch auch wahrend der Vorberatung
zum Kolloquium abstimmen (siehe Pkt. C.4.2).

Mit entsprechendem Vorlauf sind die (iberwiegend) vollstandigen Auslobungsunterlagen den Beteiligten
zur Vorbereitung zuzusenden. Um den durchgédngigen Informationsfluss der entscheidenden Wettbe-
werbsaspekte zu gewdhrleisten - und hierbei insbesondere den bisher kaum bekannten Erfordernissen in
Bezug auf die Verankerung von Nachhaltigkeitszielen - sollten an der Vorbesprechung maoglichst alle
Preisrichter vertreten sein.

Die Gesprachsfiihrung obliegt in der Regel dem Wettbewerbsbetreuer oder es wird in der Besprechung

ein Kontaktpreisrichter bestellt. Der gewdhlte Moderator ist dann auch dafiir zusténdig, offene Riickfra-

gen zu kldren und zur Vervollstandigung der Auslobungsunterlagen beizutragen. Zu den Inhalten und

Aufgaben des Abstimmungsgespraches - die bereits mdglichst selbsterkldrend aus der Auslobung her-

vorgehen sollten - zdhlen:

e Verdeutlichung der Wettbewerbsziele und des Nachhaltigkeitsanspruchs durch den Auslober

e Uberpriifung von Vollstindigkeit und Eindeutigkeit der Aufgabenstellung

e Abkldrung der pragenden Wettbewerbsinhalte (Stadtebau, Auswirkungen auf die Umgebung, Erschlie-
Bung, Baurecht und Nachhaltigkeit usw.)

e Diskussion der Nutzungs-, Funktions- und Raumprogramme

e Eignung der Bearbeitungsgrundlagen (Anlagen)

e Angemessenheit der Wettbewerbsleistungen

e Abstimmung der Beurteilungskriterien

e Hinweise fiir die Vorprifung

e Festlegung aller Verfahrenstermine

Zudem wird empfohlen, die wichtigsten nachhaltigkeitsrelevanten Auslobungsbestandteile und Anlagen
vorzustellen:
e Anlage ,Entwurfsgrundlagen Nachhaltige Architektur”
o die vorentwurfsrelevanten Kriterien und Anforderungen
o die Planungshinweise Energiekonzept
o die dafiir benétigten Wettbewerbsleistungen (z.B. Piktogramm Energiekonzept, Erhebungsbogen
Energie)
e Darstellung der Nachhaltigkeitsbeurteilung im Vorpriifbericht
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C.4

C.41

C4.2

C43

Riickfragen und Kolloquium

Um die Chancengleichheit und Anonymitét der teilnehmenden Biiros zu wahren, darf ein Meinungsaus-
tausch mit den Vertretern des Auslobers nur durch schriftliche Beantwortung von Riickfragen oder auf
Kolloquien erfolgen. Zur Prazisierung der Aufgabe wird empfohlen, bei allen Verfahren Kolloquien fiir die
Teilnehmer verbindlich durchzufiihren und insbesondere die nachhaltigkeitsrelevanten Wettbewerbsziele
zu erldutern. Grundsétzlich ist in dieser Phase zu beachten:

Schriftliche Riickfragen der Teilnehmer

Schriftliche Riickfragen - aus denen auch Klarstellungen oder Detail-Anderungen der Wettbewerbsauf-
gabe resultieren kdnnen - gehen regular beim Wettbewerbsbetreuer ein. Er koordiniert die Zusammen-
stellung der Antworten unter Einbeziehung der Sachverstandigen und des Auslobers.

Vorberatung der Preisgerichtsbeteiligten zum Kolloquium

Am Tag des Kolloquiums ist es zweckméaBig eine Vorbesprechung mit den Vertretern des Auslobers (ohne
Teilnehmer) zu terminieren. In diesem Rahmen sind die Riickfragen der Teilnehmer und Antworten
abschlieBend mit den Juroren zu diskutieren. Falls keine Preisrichtervorbesprechung stattfindet, sollten
zudem die unter Pkt. C.3.4 beschriebenen Themen behandelt werden. Bei uniiblichen oder komplexen
Aufgabenstellungen wird empfohlen, dass sich Vorpriifung und Preisgericht bereits zu diesem Zeitpunkt
tber die Ausgestaltung des Vorpriifberichts verstandigen (z.B. erforderliche Planungskennwerte und
Erlduterungen, Modellfotos etc.).

Teilnehmerkolloquium
Fir die Wettbewerbsteilnehmer besteht liblicherweise zunachst die Gelegenheit zu einer Ortsbegehunag.
Alle anschlieBenden Tagesordnungspunkte sind im Folgenden beschrieben, wobei die Kldrung von Fragen
der Teilnehmer im Vordergrund steht:
e Auslober:
Verdeutlichung der wesentlichen Wettbewerbsziele, des Nachhaltigkeitsanspruchs und Motivation der
Teilnehmer zu baukulturell anspruchsvollen und zukunftsweisenden Entwurfskonzepten
o Wettbewerbsbetreuer:
Erlduterungen zu den stadtebaulichen Rahmenbedingungen (bei komplexen Anforderungen ggf.
durch einen Behdérdenvertreter) sowie zur Aufgabenstellung und den Leistungen
e Sachverstiandiger flr Nachhaltigkeit:
Erlduterung der Anlage ,Entwurfsgrundlagen Nachhaltige Architektur"
e Bekanntgabe der Antworten auf die schriftlich eingegangenen Fragen
e weitere mindliche Fragen und Diskussion
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C5

C.5.1

C.5.1.1

Vorpriifung

Bei vielen Verfahren besteht mittlerweile die Tendenz zu tbergroBen Vorpriifer-Teams, die mit hohem
Personal- und Zeitaufwand dickleibige Prifberichte produzieren. In der Preisgerichtssitzung macht sich
dann oftmals bei den Vorpriifern Erniichterung breit, wenn die Entscheidungsfindung der Juroren
uberwiegend auf der Beurteilung der Planunterlagen basiert und der Prifbericht - wegen geringer
.Nachvollziehbarkeit" und/oder zu groBer ,Detailliertheit” - nicht ausreichende Beachtung findet. Pure
Faktenmasse ist somit weder zielflihrend noch 6konomisch angemessen - viel wesentlicher erscheint
eine komprimierte Darstellung der relevanten Ergebnisse sowie grafische Anschaulichkeit. Nachfolgende
Erlduterungen sollen vor allem die Schnittstellen zwischen der tiblichen Vorpriifung und der Nachhaltig-
keitsbeurteilung verdeutlichen:
e Abstimmung aller Vorprifer und Sachverstandigen

o Prifkriterien, Zustdndigkeiten und erforderliche Planungskennwerte
e Vorpriifung Energie + Lebenszykluskosten
o Detaillierte Vorpriifung der Nachhaltigkeitsanforderungen
e Erstellung Vorprifbericht

o Vorbemerkungen

o Einzeldarstellungen der Wettbewerbsbeitrdge

o Vergleichsdiagramme

Abstimmung aller Vorpriifer und Sachversténdigen

Ein Abstimmungstermin aller Vorpriifungs-Beteiligten (Wettbewerbsbetreuer, Sachverstandige fiir
Nachhaltigkeit, ggf. weitere Sachverstindige) ist nach Eingang der Wettbewerbsbeitridge und Kennzeich-
nung der Arbeiten mit Tarnzahlen anzuberaumen. Dem Wettbewerbsbetreuer obliegt die Koordination
der Sachverstindigen; er stellt den Beteiligten die notwendigen Arbeitsunterlagen fiir ihre Priifung zur
Verfligung (z.B. Planunterlagen, Berechnungen usw.) und verschafft einen ersten Eindruck tber die
eingegangenen Arbeiten. Routinierte Biiros verfligen {iber eine eigene Vorgehensweise und entspre-
chende Vorlagen flr die Erstellung von Vorpriifberichten. Auf dieser Grundlage sind die Einzeldarstellun-
gen der Wettbewerbsbeitrdge in Abstimmung mit den Aufgabenschwerpunkten, dem Leistungsumfang
und der Phase (1-phasig/2-phasig) zu bringen. Hierbei gilt es, ein richtiges AugenmaB zwischen Uber-
sichtlichkeit, Komprimierung der wesentlichen Informationen und Detailtiefe zu entwickeln.

ErfahrungsgemaB umfasst der Vorprifbericht pro Arbeit 1-2 Doppelseiten, wobei die Abbildung der
Nachhaltigkeitsbewertung (siehe Anlage D.7) etwa V2 bis 1 Seite erfordert. Die Inhalte der ,klassischen”
Vorprifung werden als bekannt vorausgesetzt und nicht weiter aufgefihrt.

Prifkriterien, Zustindigkeiten und nachhaltigkeitsrelevante Planungskennwerte

Unter Hinzuziehung der ,Prifliste Nachhaltigkeitsanforderungen” (siehe Anlage D.5) und den darin
enthaltenen exemplarischen Anforderungen sind zunachst die aufgabenspezifischen Priifkriterien her-
auszufiltern und einem Verantwortlichen zur Beurteilung zuzuordnen.
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Die daflir benotigte Beurteilungsgrundlage - die Erhebung der unten aufgefiihrten Indikatoren bzw.
Planungskennwerte - sollte gebiindelt in einer Hand beim Wettbewerbsbetreuer (d.h. der ,klassischen"
Vorprifung) liegen. Die tibliche Priifung formaler Forderungen oder planungsrechtlicher Bestimmungen
(z.B. GFZ, Abstandsflachen etc.) wird hier nicht ausfiihrlich behandelt.

Indikator bzw. Planungskennwert relevant fur Anmerkung
Kriterium Nr.
PKW-Stellplatze in Stk., ggf. Kurzzeitparker in Stk. 05

Fahrradstellpldtze in Stk. bzw. m? sowie Entfernung zum 05
Haupteingang in m

unversiegelte Flache in %/Grundstiick 16 inkl. Griindacher

BRI in m3 15,17 ggf. unterteilt in beheizt/unbeheizt
BGF in m2 15,19, 20 ggf. unterteilt in beheizt/unbeheizt
NFin m2 15

Flacheneffizienz in NF/BGF 13

AINV-Verhéltnis 19 bezogen auf beheiztes Volumen
Regelbundbreite in m 14

lichte Raumhdhen in m 14

Hullflache Fassade gesamt in m2 17

Fensterflachenanteil Fassade gesamt in % 11,12,19

- davon Ost-, Stid-, West-, Nord-Fensterflachen in % 12,19

solaraktive Fassadenfldchen in m2 20 unterteilt in PV und Kollektoren
Dachflachen gesamt in m2 17

- davon Griindach in m2 16, 18

- davon Offnungen/Oberlichter in m2 11,12,19

- davon sonstige Flachen in m2 zur Kontrolle korrekter Teilflachen
solaraktive Dachflachen in m2 20 unterteilt in PV und Kollektoren
Bodenbelagsflachen in m2NF 15

ggf. Investitionskosten (KG 300 + 400) in Euro 15

Abb. 12: Exemplarische Auswahl relevanter Planungskennwerte fir die Nachhaltigkeitsbeurteilung

Die anschlieBende Nachhaltigkeitsbeurteilung besteht zunéchst aus zwei Teilthemen: der Priifung von
Energie und Lebenszykluskosten (Aspekte der Kriterien 15, 19-20) sowie Evaluation der weiteren Nach-
haltigkeitsanforderungen (Kriterien 05-20). Es wird empfohlen zunéchst mit dem unter D.4 aufgefiihrten
Tool zu beginnen und diese Ergebnisse - vor allem die Positionierung der Einzelarbeit in Bezug zum
Wettbewerbsmittel - anschlieBend in die Priiflisten (siehe Anlage D.5) zu tberfihren. Der Zeitaufwand
sollte dabei nicht unterschatzt werden. ErfahrungsgemaB lassen sich von einer Person, in Abhdngigkeit
von der AufgabengréBe und dem Priifungsumfang, etwa zwei bis vier Arbeiten pro Tag beurteilen.
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C5.2

C53

C54

Vorpriifung Energie + Lebenszykluskosten

Wie einleitend geschildert, werden derzeit bei den meisten Verfahren nur pauschale Anspriiche in Bezug
auf die Energieeffizienz erhoben (es erfolgt keine Uberpriifung der eingereichten Beitrige) oder es
bestehen Forderungen an unangemessen detaillierte Berechnungen zum Energiebedarf (z.B. nach
EnEV/DIN 18599). Es fehlt eine der Planungstiefe von Wettbewerben entsprechende Beurteilungsmetho-
dik, die sich auf relevante bzw. gestaltbestimmende Entwurfsaspekte konzentriert und als Beurteilungs-
grundlage Ubliche oder einfach zu ermittelnde Planungskennwerte einbezieht. Das vorliegende
Prifinstrument (auf Excel-Basis) beabsichtigt, diese Liicke zu schlieBen. Es ermdglicht eine vergleichende
Darstellung der - fiir das Preisgericht - interessanten Beurteilungsaspekte. Diese erste grobe Einschét-
zung ersetzt jedoch keine vertieften Berechnungen in den anschlieBenden Leistungsphasen.

Die erforderlichen Arbeitsschritte sind in der Anlage unter D.4 dargestellt. Als Ergebnis liefert das Excel-
Tool Aussagen zum:

flachenbezogenen Energiebedarf

Energieeffizienzkennwert (d.h. die Beurteilung der baulichen Voraussetzungen fiir einen minimierten
Energiebedarf)

Anteil der Energiebedarfsdeckung durch Solartechnik (Strom und Warme)

Einschdtzung Investitions- und Lebenszykluskosten

Detaillierte Vorpriifung der Nachhaltigkeitsanforderungen

Fir jede eingereichte Arbeit werden sdmtliche nachhaltigkeitsrelevanten Priifergebnisse in der Checkliste
vermerkt (siehe Anlage D.5). Die umfassende Aufstellung dient im weiteren Verlauf als Basis fir die
,Einzeldarstellung der Wettbewerbsbeitrage" (siehe C.5.4.2). Zundchst sind die auslobungsspezifischen
Indikatoren, qualitativen Merkmale und Planungskennwerte zu bestimmen. Der Abgleich sollte auf
Grundlage eines eingereichten Beitrages erfolgen.

Die Prifvermerke lassen sich unterscheiden in:

e Beurteilung qualitativer Merkmale (z.B. 05.3. ,Funktionstiichtigkeit der Ver- und Entsorgung” und ggf.
Anmerkungen zu Einschrénkungen)

e Eintragung von Planungskennwerten, die von der ,klassischen” Vorpriifung bereitgestellt wurden (z.B.
14.2 lichte Raumhdohen" oder 16.1 ,Versiegelungsgrad")

e Prozentangaben zu den Beitrdgen im Wettbewerbsmittel, die aus dem Tool ,Energie + Lebenszyklus-
kosten" resultieren (z.B. 19.1. ,flichenbezogener Energiebedarf")

e auf Plausibilitit geprifte Angaben der Teilnehmer aus dem Erhebungsbogen Energie (siehe C.3.3.3)
zur CO,-Neutralitdt (20.1 ,Nutzung Erneuerbarer Energien” und Beschreibung der Versorgungskon-
zepte Heizen, Trinkwarmwasser, ggf. Kiihlen und Liiften).

Erstellung Vorpriifbericht
Neben der Zusammenstellung maBgeblicher Ergebnisse sollte der Vorprifbericht auch zur grafischen
Veranschaulichung beitragen. Er besteht in der Regel aus folgenden drei Teilen:



LEITFADEN: ORGANISATION UND VERFAHRENSABLAUF 33

C.5.4.1

C5.4.2

C5.4.3

Vorbemerkungen (siehe Anlage D.6)
Fir die Grundsatzberatung wihrend der Preisgerichtssitzung ist es erforderlich, Vorgehensweise und
Inhalte der Nachhaltigkeitsevaluation darzustellen. Erlduterungen sind unter Pkt. C.6.2 aufgefiihrt.

Einzeldarstellungen der Wettbewerbsbeitrige (siehe Anlage D.7)

Die Kurztexte zu den 20 Nachhaltigkeitskriterien enthalten sowohl die wichtigsten nachhaltigkeitsrele-
vanten Kennwerte (z.B. A/V-Verhiltnis) als auch qualitative Merkmale. Bei der Einschdtzung des Erfiil-
lungsgrades hat sich die pragnante Kennzeichnung durch Ampelindikatoren bewahrt:

e griin = erfillt

e gelb = teilweise bzw. eingeschrankt erfillt

e rot = stark eingeschrankt bzw. nicht erflllt

Die Beurteilung der quantitativen Kriterien (z.B. NF/BGF) basiert auf der Positionierung der jeweiligen
Arbeit zum Wettbewerbsmittel - infolgedessen ldsst sich unmittelbar eine Farbkennzeichnung zuordnen.
Der BewertungsmaBstab ist im Vorfeld festzulegen (z.B. = 10% tiber dem Durchschnitt = ,griin”, etc.).
Wenn ein Kriterium mehrere quantitative und qualitative Aspekte beinhaltet (z.B. Licht: 1. Fensterfla-
chenanteil, 2. Tageslichtversorgung, 3. Sichtbeziehungen zum AuBenraum) sind die Einzelthemen zu
subsummieren. Die einbezogenen Aspekte mussen in den Vorbemerkungen zum Vorprifbericht dem
Preisgericht transparent dargelegt werden (siehe Anlage D.6).

Da sich zwischen der ersten und letzten Arbeit ein ,gemittelter” BeurteilungsmaBstab nur aliméhlich
einpendelt, sollte nach dem ersten Rundgang ein Quercheck mit Plausibilitatspriifung aller Einschdtzun-
gen erfolgen. Eine kumulierte Ergebnisbeurteilung mittels Gesamtpunktzahlen (z.B. 70 von 100), die
Darstellung als Spinnennetzdiagramme oder Kreissektoren erscheint hingegen nicht angeraten - dies
impliziert immer eine Gewichtung der Kriterien, die ausschlieBlich der Jury vorbehalten ist.

Vergleichsdiagramme (siehe Anlage D.8)

Die wichtigsten Fakten sollten visualisiert werden - Balkendiagramme und Piktogramme tragen dazu bei,
dass Flachenberechnungen oder Planungskennwerte keine zusammenhanglosen Zahlen bleiben. Die u.g.
Tabelle zeigt eine Auswahl moglicher Indikatoren. Die Darstellung erfolgt dann entweder bereits im
Kontext der Einzeldarstellungen (siehe D.8, Diagramm oben) oder nur im Kapitel Vergleichsdiagramme
(siehe D.8, Diagramm unten).

’ Kennwerte Indikator

Fldchen [ Volumen Brutto-Grundfliche (BGF in m2), Brutto-Rauminhalt (BRI in m3)

Tageslicht Gesamtfensterflichenanteil (in %)

Wirtschaftlichkeit Flacheneffizienz (NF/BGF), Investitions- und Lebenszykluskosten (in %/Mittelwert)
Ressourcenbedarf Flachenversiegelung (in %), Brutto-Rauminhalt und Hallflachen (in %/Mittelwert)

Energie flichenbezogener Energiebedarf (in %/Mittelwert), Energieeffizienzkennwert (in Pkt.), Kompak-

theit (A/V), CO,-Neutralitit (in %), Energiebedarfsdeckung Solartechnik (Strom und Wérme in %)

Abb. 13: Beispielhafte Indikatoren fiir Vergleichsdiagramme
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C.6

C.6.1

C.6.2

Preisgericht

Das Preisgericht bewertet die Arbeiten nach den Vorgaben des Auslobers sowie den vorab definierten
Entscheidungskriterien (siehe Pkt. C.3.1.4), verantwortet aber als alleiniges Gremium die Preisentschei-
dung, die auch vor Fachwelt und Offentlichkeit bestehen muss.

In der Vergangenheit war zu beobachten, dass sich oftmals der Fokus der Juroren - auch infolge fehlen-
der nachhaltigkeitsrelevanter Anforderungen in der Auslobung - auf die stadtebaulichen, gestalterischen
funktionalen und wirtschaftlichen Kriterien beschrénkte. Die Verdeutlichung des Nachhaltigkeitsan-
spruchs durch den Auslober, eine addquate Aufbereitung des Vorpriifberichtes sowie die Erlduterungen
der Vorprifung als ,Sachwalter” der Teilnehmer und der Zielvorgaben sollen gewahrleisten, dass die
wesentlichen Nachhaltigkeitsaspekte in die Entscheidungsfindung einflieBen. Es empfiehlt sich, die
Vorprifung und Sachverstdndigen Uber alle Phasen der Jurysitzung einzubeziehen, deren Ablauf ent-
sprechend der RPW 2010 folgenden Regularien unterliegt:

Konstituierung des Preisgerichts durch den Auslober

Grundsatzberatung

Zulassung der Wettbewerbsarbeiten

Bewertung der zugelassenen Arbeiten

Abschluss der Preisgerichtssitzung

In den nachfolgenden Ausfiihrungen erfolgt die Zuordnung der nachhaltigkeitsrelevanten Verfahrens-
schritte gemaB den einzelnen Jury-Phasen:

Konstituierung des Preisgerichts durch den Auslober

Der Auslober eréffnet die Sitzung und erldutert nochmals aus seiner Sicht die prigenden Wettbewerbs-
ziele und Beurteilungskriterien. Wichtig erscheint, bereits zu Beginn die Nachhaltigkeitsanforderungen
zu verdeutlichen, die neben den stidtebaulichen, gestalterischen, funktionalen und wirtschaftlichen
Aspekten bei der Entscheidungsfindung gleichermaBen Berlcksichtigung finden sollen. Dem in dieser
Phase aus dem Kreis der Preisrichter zu wahlenden Vorsitzenden - in der Regel ein freiberuflich tatiger
Architekt - kommt zweifelsohne eine besondere Bedeutung zu. Die Empfehlungen aus der einschldgigen
Fachliteratur (vgl. z.B. [14]), dass der Juryvorsitzende insbesondere Gber Erfahrungen auf dem Gebiet des
nachhaltigen Bauens verfligen sollte wird nicht geteilt. ErfahrungsgeméB tragen eine zielorientierte
Moderation sowie profunde kommunikative Fahigkeiten vielmehr dazu bei, alle Beteiligten ergebnisori-
entiert durch die Preisgerichtssitzung zu geleiten und die Beriicksichtigung der Ausloberinteressen zu
gewahrleisten.

Grundsatzberatung

Nach Ubernahme der Moderation durch den Vorsitzenden erfolgt der Bericht der Vorpriifung zum
grundsitzlichen Ergebnis (z.B. Beteiligte, Ablauf, Vollstindigkeit etc.), Aufbau und Inhalt des Berichtes
sowie Beschreibung der gepriiften Einzelaspekte. Zudem sollte der Sachverstidndige fir Nachhaltigkeit
die folgenden Vorbemerkungen veranschaulichen (siehe hierzu Anlage D.6):



LEITFADEN: ORGANISATION UND VERFAHRENSABLAUF 35

e entsprechend der Anlage zur Auslobung ,Entwurfsgrundlagen Nachhaltige Architektur” wurden alle
vorentwurfsrelevanten Nachhaltigkeitskriterien (Kriterium 05-20) vorgepriift

e die gestalterischen Kriterien 01-04 waren nicht Gegenstand der Vorpriifung - die Zeilen sind fir
Notizen der Juroren mit aufgefiihrt

e inder Spalte ,Nachhaltigkeitsanforderungen” sind den einzelnen Kriterien jeweils die ermittelten
Indikatoren bzw. qualitativen Merkmale zugeordnet

e die Ampelindikatoren veranschaulichen den Erfullungsgrad der Einzelkriterien

Im Vorfeld zum Informationsrundgang ist zwischen dem Vorsitzenden sowie der Vorpriifung abzustim-
men, welche Informationstiefe und -schwerpunkte die Erlduterungen zu den einzelnen Wettbewerbsbei-
tragen umfassen sollen. Es hat sich als vorteilhaft herausgestellt, wenn die Arbeiten im Team von der
.klassischen" Vorpriifung sowie dem Wettbewerbsbetreuer flir Nachhaltigkeit in ihrer Gesamtheit vorge-
stellt werden. Dabei gilt es, die relevanten Aspekte so knapp wie mdglich und so ausfiihrlich wie nétig
darzustellen. Sind bei der Aufgabenstellung spezifische Themen von besonderer Bedeutung (z.B. Schall-
oder Denkmalschutz, Wirtschaftlichkeit etc.) so ist ggf. ein weiterer Sachverstandiger in die Prdsentation
einzubeziehen. Die Anzahl der Vortragenden sollte allerdings nicht mehr als drei Personen betragen und
bereits vor der Preisgerichtssitzung festgelegt werden. Andere (nachgeordnete) Einzelaspekte von zu-
satzlichen Sachverstidndigen sind in die Erlduterungen der Vortragenden zu integrieren. Zunachst fihrt
die Vorpriifung wertungsfrei(!) zu den traditionellen Themen in die Arbeiten ein:

Stadtebau

Verkehr und ErschlieBung, ggf. AuBenraum

Verteilung der Nutzungen

Erfullung des Raum- und Fldchenprogramms sowie der geforderten Funktionszusammenhénge
besondere Merkmale des Konzepts

Angaben zu Konstruktion und Materialien

Im direkten Anschluss an die Vorstellung jeder Arbeit sind diese Kurzbeschreibungen durch den Wettbe-
werbsbetreuer fiir Nachhaltigkeit zu vervollstdndigen (siehe Anlage D.7). Durch die Ampelindikatoren
verdeutlichen sich unmittelbar der Erflllungsgrad der Anforderungen sowie die Schwerpunkte der Arbeit
(Funktionalitat / Komfort und Gesundheit [ Wirtschaftlichkeit / Ressourcen und Energie). Vor diesem
Hintergrund ist es ausreichend, wenn sich die Beschreibung der Nachhaltigkeitsaspekte auf die jeweils
verfahrensrelevanten 4-5 Kriterien beschrénkt. Dazu zdhlen oftmals:

e Licht

e |ebenszykluskosten

e Baustoffe

e Energiebedarf

e Energiebedarfsdeckung

Die gewahlten Kriterien sollten bei allen Arbeiten in derselben Reihenfolge und dhnlicher Betrachtungs-
tiefe beschrieben werden. Zudem sind besondere Merkmale einzelner Beitrdge (z.B. Sicherheit, Raumkli-
ma, Nutzungsflexibilitit etc.) im Vergleich zu den sonstigen Lésungen kurz hervorzuheben.
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C6.3

C.6.4

Zulassung der Wettbewerbsarbeiten

Der Beschluss tber die Zulassung der Wettbewerbsbeitrage obliegt dem Preisgericht. Ein Ausschluss
erfolgt in der Regel nur, wenn eindeutige VerstoBe gegen die formalen Bedingungen bzw. zwingende
inhaltliche (auch nachhaltigkeitsrelevante) Vorgaben oder wesentliche Leistungsdefizite vorliegen.

Bewertung der zugelassenen Arbeiten

Zumeist werden ab dem ersten Wertungsrundgang die einzelnen Wettbewerbsbeitrdge jeweils von
einem Preisgerichtsmitglied vertreten (jedoch nur den beteiligten Architekten) und unter den Juroren
diskutiert.

Es sollte hierbei furr die Vorpriifung und Sachverstdndigen maéglich sein, Riickfragen zu klaren und
vertiefte Erlauterungen zu den Arbeiten abzugeben. Hierbei ist allerdings ein Gespir fiir das richtige MaB
unbedingt erforderlich, das mit dem Gebot nach Unabhéngigkeit und Entscheidungshoheit der Jury
einhergeht. Nach Abschluss der Wertungsrundgange (i.d.R. drei) erfolgt die Bestimmung der in der
engeren Wahl verbleibenden Wettbewerbsbeitrige (etwa die 1'2-fache Zahl der Preise und Anerkennun-
gen). Damit diese Entscheidung nicht von Einzelaspekten dominiert wird, empfiehlt es sich, dass der
Vorsitzende zu diesem Zeitpunkt nochmals daran erinnert, die Arbeiten der engeren Wahl im Kontext der
festgelegten Beurteilungskriterien auszuwahlen.

Das Preisgericht ist verpflichtet, diese Arbeiten auskdmmlich schriftlich zu beurteilen. Erfahrungsgema0
bietet sich als bewéhrte Gliederung die Struktur der Nachhaltigkeitskriterien an: Gestaltung (ausfiihrli-
cher: Stadtebau, AuBenraum- und Gebiudequalitdt, Image), Funktionalitat, Komfort und Gesundheit,
Wirtschaftlichkeit sowie Ressourcen und Energie. Neben den Diskussionsergebnissen und Einschatzun-
gen aus der Preisgerichtssitzung kénnen die Kurzbeschreibungen aus dem Vorprifbericht herangezogen
werden. Zudem sollte der Wettbewerbsbetreuer fiir Nachhaltigkeit allen Berichtsverfassern seine Unter-
stlitzung anbieten (als Erweiterung des so genannten Protokolldienstes).

Nach Festlegung der Rangfolge sowie der Preise und Anerkennungen gibt das Preisgericht abschlieBend
die Empfehlungen zur weiteren Bearbeitung zu Protokoll. Hierbei ist zu beachten, dass auch die wesent-
lichen Nachhaltigkeitsanforderungen enthalten sind.
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C.7

Abschluss des Wettbewerbes

Nach Abschluss des Wettbewerbes verstiandigt der Auslober die Preistrager, versendet das Protokoll,
informiert die Tagespresse und bereitet die 6ffentliche Ausstellung der Arbeiten vor. Damit sich die Ideen
einer zukunftsfahigen Architektur verbreiten und zur Nachahmung anregen, sollte der Auslober neben
dem Verfahrensausgang auch die nachhaltigkeitsrelevanten Besonderheiten der Wettbewerbsziele und
Entwurfskonzepte angemessen présentieren.
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D.1  Checkliste Wettbewerbsvorbereitung

Wettbewerbsziele

Gestaltung:
Stadtebauliche Einbindung, AuBenraumqualitit, Gebdudequali-
tdt, Nutzer- und aufgabenspezifisches Image

Funktionalitat:
ErschlieBung, Zugénglichkeit und Barrierefreiheit, Nutzbarkeit,
Kommunikationsférdernde Flichen und Rdume

Komfort und Gesundheit:
Sicherheit, Schall, Licht, Raumklima

Wirtschaftlichkeit:
Flacheneffizienz, Nutzungsflexibilitdt, Lebenszykluskosten

Ressourcen und Energie:
Flachenversiegelung, Baustoffe, Wasser, Energiebedarf, Energie-
bedarfsdeckung (Energie-Benchmarks sind obligatorisch)

Rahmenbedingungen

vorhandene Planunterlagen und Studien

erforderliche Planungsgrundlagen

Verfahrensbeteiligte

Anzahl der Preisrichter

Vorschldge flr Preisrichter

Experte flr nachhaltige Architektur

Wettbewerbsbetreuer

Sachverstindige

Wettbewerbsverfahren

Verfahrensart

Teilnehmeranzah! (bei nichtoffenen Verfahren)

Verfahrenskosten

Wettbewerbssumme und Verteilung

Honorarkosten fiir Verfahrensbeteiligte

Termine

ggf. EU-Bekanntmachung

Preisrichtervorbesprechung

Versand der Auslobung

Kolloquium

Abgabe der Wettbewerbsbeitrdge, ggf. Modellabgabe

Jurysitzung
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D.2  Bewertungs-Matrix fiir die Bewerberauswabhl

Hinweis: Die Beurteilung der teilnehmenden Biros ist Aufgabe eines Auswahlgremiums.

Wettbewerbstitel
Kriterienkatalog Gewichtung Bewertung
A Stadtebauliche und architektonische Qualitat der 40% 30 hoch
Referenzprojekte in Bezug auf die Wettbewerbsaufgabe 20 mittel
B Erfahrungen mit der geforderten Nutzungstypologie 30% 10 niedrig
C Referenzen nachhaltiges Bauen 30% 00 nicht gegeben
Nr. Bewerber A | Qualitit B | Erfahrungen  C | Nachhaltigkeit Summe Bemerkungen
bewertet gewichtet bewertet gewichtet bewertet gewichtet
1 Biiro 1 3 12 1 03 1 03 18
2 Bro 2 3 12 2 06 2 06 [
3 Blro 3 1 04 0 0 2 06 1,0
4 Biiro 4 3 12 1 03 3 09
5 Biro 5 0 0 0 0 1 03
6 Biiro 6 1 04 1 03 0 0
7 Blro 7 2 08 0 0 0 0
8 Bliro 8 2 08 0 0 2 06 14
9 Blira 9 3 12 1 03 3 09 =
10 Biiro 10 1 04 1 03 3 09 16
11 Biro 11 2 08 2 0,6 0 0 1.4
12 Blro 12 2 08 4! 09 1 03 20
13 Bliro 13 2 08 3 09 1 03 20
14 Bliro 14 3 12 3 09 2 06 -
15 Biiro 15 1 04 0 0 0 0
16 Biiro 16 1 04 1 03 3 09 16
17 Biro 17 0 0 1 03 3 09 1,2
18 Buro 18 0 0 1 03 0 0 -
19 Bliro 19 3 12 1 03 3 09
20 Biiro 20 2 08 2 0,6 2 0,6 2,0
21 Biiro 21 2. 08 3 09 2 086
22 Biiro 22 1 04 1 03 0 0
23 Biiro 23 3 12 0 0 3 09
24 .. 0 0 0
25 0 0 0
26 0 0 0
27 0 0 0
28 0 0 0
29 0 0 0
30 0 0 0
3 0 0 0
32 0 0 0
33 0 0 0
34 0 0 0
35 0 0 0
36 0 0 0
37 0 0 0
38 0 0 0
39 0 0 0
40 0 0 0
41 0 0 0
42 0 0 0
43 0 0 0
44 0 0 0
45 0 0 0
46 0 0 0
47 0 0 0
48 0 0 0
49 0 0 0
50 0 0 0
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D.3

Entwurfsgrundlagen Nachhaltige Architektur

Neubau der Katholischen
Propsteikirche St. Trinitatis
mit Pfarrzentrum in Leipzig

(Auslobung von 042009, jedoch teilweise tiberarbeitet und an den aktuellen Erkenntnisstand angepasst)

HINWEIS

Diese Anlage ,Entwurfsgrundlage Nachhaltige Architektur” zum o.g. Wettbewerb soll die erforderlichen
Hintergrundinformationen exemplarisch verdeutlichen. Der Anpassungsbedarf an andere Planungsauf-
gaben ist unter Pkt. C.3.3 beschrieben.
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Diese Anlage zur Auslobung ,Neubau der Katholischen Propsteikirche St. Trinitatis mit Pfarrzentrum in
Leipzig" fasst fur die Wettbewerbsteilnehmer alle wesentlichen Informationen zur Entwicklung eines
umfassenden Nachhaltigkeitskonzeptes zusammen.

TEIL 1 gibt die in der Auslobung enthaltenen Vorbemerkungen wieder und gliedert die Anforderungen
anhand der 20 vorentwurfsrelevanten Nachhaltigkeitskriterien. TEIL 2 dient der Entwicklung des Energie-
konzeptes. Er bereitet fiir die Entwurfsverfasser und ggf. den Fachplaner Energieeffizienz und/oder
Nachhaltigkeit alle vorentwurfsrelevanten Grundlagen und Planungshinweise auf. Der im TEIL 3 aufge-
fiihrte ,Erhebungsbogen Energie" bildet lbliche Systeme zur Energiebedarfsdeckung ab und ist Teil der
Abgabeleistung.

Inhaltsverzeichnis

TEIL 1 LEITBILD NACHHALTIGE ARCHITEKTUR
1.1 Nachhaltigkeitsanforderungen im Detail

TEIL 2 PLANUNGSHINWEISE ENERGIEKONZEPT
2.1 Ermittlung Energiebedarf
2.2 \Verfligbare Energiequellen
2.2.1  Energiekonzept
2.2.2  Nutzbare Energiequellen und Technologien am Baufeld
223 Fernwirme
2.2.4  Sonnenstandsdiagramm
2.2.5 Solarstrahlung
2.2.6  Solartechnik
2.2.7  Erdreich
2.2.8  Grundwasser
2.2.10 Windenergie
2.2.11 Windrose
2.2.12 AuBenluft
2.2.13 Niederschlag

TEIL 3 ERHEBUNGSBOGEN ENERGIE
3.1 Strombedarf

3.2 Heizwdrmebedarf

3.3 Trinkwasserwdrmebedarf

3.4 Kaltebedarf
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TEIL 1

LEITBILD NACHHALTIGE ARCHITEKTUR

Um die Energie- und Klimaschutzziele der Bundesregierung aus dem August 2007 zu erreichen - Reduk-
tion der Treibhausgase bis 2020 um 40 Prozent gegeniiber dem Referenzjahr 1990 - sind zeitnahe und
wirkungsvolle MaBnahmen erforderlich. Stadtebau und Architektur bieten hierbei die gréBten Hand-
lungspotentiale. Demzufolge zeichnet sich auch im Bauwesen ein Paradigmenwechsel ab - mit weitrei-
chenden Auswirkungen flr das kiinftige Planen und Bauen. Infolge der meist hohen Lebensdauer von
Bauwerken haben einmal getroffene Entscheidungen und MaBnahmen eine sehr langfristige Wirkung.
Insbesondere die erheblichen Massestrome sowie die hohen Ressourcen- und Energieverbrauche von
Gebauden erfordern die Ausbildung eines neuen, tragfahigen Leitbildes, das neben dem Beitrag zur
Uberwindung des Nachhaltigkeitsdefizits gleichermaBen die gestalterischen Potentiale einer zukunftsfa-
higen Architektur neu definiert.

Oft wird nachhaltige Architektur mit den Begriffen ,6kologisches Bauen" oder ,energieeffizientes Bauen”
gleichgesetzt; es handelt sich hierbei jedoch lediglich um Teilaspekte einer zukunftsfahigen Entwicklung.
Der Ansatz des nachhaltigen Bauens stellt sich komplexer dar; die wirtschaftlichen, dkologischen und
gesellschaftlichen Aspekte sind auf ganzheitliche Weise in die verschiedenen Dimensionen und Themen-
felder des Planen und Bauens einzubeziehen.

Nachhaltiges Bauen fiir die Propsteigemeinde St. Trinitatis

Mit dem Dokument ,Handeln fiir die Zukunft der Schépfung” (HZS, 1998) hat sich die katholische Kirche
in Deutschland dem Leitbild der Nachhaltigkeit verpflichtet. Dem Menschen kommt dabei die besondere
Rolle gegeniiber seiner Umwelt und seinen Mitgeschopfen zu, als demjenigen, der Verantwortung flr
sein klimaschddliches Handeln Gibernehmen kann und darum auch muss.

Die Propsteigemeinde St. Trinitatis sieht sich zum Handeln aufgefordert und will bei dem Neubauvorha-
ben mit sichtbarem Beispiel vorangehen. ,Die Bereitschaft, selbst den ersten Schritt fiir die Uberein-
stimmung zwischen Worten und Taten zu tun, ist in unserer Gesellschaft insbesondere deshalb von
besonderer Bedeutung, weil wir im Umweltbereich nicht ein Erkenntnisdefizit haben, sondern ein Voll-
zugsdefizit. Es fehlt nicht an Wissen oder moralischen Appellen flr solidarisches und umweltgerechtes
Verhalten, sondern vielmehr an vertrauenerweckenden und beispielgebenden Handlungsinitiativen”
(HZS, 1998).

.Gott sah alles an, was er gemacht hatte: Es war sehr gut". Mit der Einladung die Ressourcen der
Erde zu nutzen sind wir zugleich in die Pflicht genommen, die Schépfung zu schonen und zu bewahren.
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Nachhaltigkeitsorientierter Architekturwettbewerb

Die Mdglichkeit zur Entwicklung von Architekturkonzepten, die den Kriterien des nachhaltigen Bauens
entsprechen, beginnt mit der Grundlagenermittlung und nimmt bereits nach dem Vorentwurfsstadium
deutlich ab. Derzeit wird Nachhaltigkeit meistens als additiver Zusatz von Planungsprozessen betrachtet.
Um den Anforderungen zukunftsfahiger Bauten zu entsprechen und folglich mit dem geringstmdglichen
Einsatz von Energie und Ressourcen die hdchstmdgliche Gesamtwirtschaftlichkeit, Behaglichkeit, Ge-
brauchstauglichkeit und Architekturqualitat zu erzielen, ist Nachhaltigkeit als integraler Bestandteil der
Projektauslobung sowie des weiteren Wettbewerbsverfahren verankert. Der Teil 1.1 berlicksichtigt alle
vorentwurfsrelevanten Nachhaltigkeitsanforderungen folgender Quellen:

e gesetzliche Anforderungen

e Deutsche Gesellschaft fiir Nachhaltiges Bauen (DGNB)

e Festlegungen des Auslobers

Zudem fanden Aspekte Berlicksichtigung, die derzeit in Deutschland unter dem Begriff ,Baukultur”
diskutiert werden, um das Nachhaltigkeitsverstandnis auch kulturell zu qualifizieren. Die u.g. Ubersicht
gruppiert die 20 nachhaltigkeitsrelevanten Kriterien nach planungsbezogenen Themenfeldern.

Thema Nr Kriterium
Gestaltung 01 Stadtebauliche Einbindung

02 AuBenraumqualitat

03 Gebiudequalitat

04 Nutzer- und aufgabenspezifisches Image
Funktionalitat 05 ErschlieBung

06 Zuganglichkeit und Barrierefreiheit

07 Nutzbarkeit

08 Kommunikationsférdernde Fldchen und Rdume
Komfort und Gesundheit 09 Sicherheit

10 Schall

11 Licht

12 Raumklima
Wirtschaftlichkeit 13 Flacheneffizienz

14 Nutzungsflexibilitat

15 Lebenszykluskosten
Ressourcen und Energie 16 Flachenversiegelung

17 Baustoffe

18 Wasser

19 Energiebedarf

20 Energiebedarfsdeckung
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1.1

Nachhaltigkeitsanforderungen im Detail

Die nachfolgende Tabelle stellt systematisch alle vorentwurfsrelevanten Nachhaltigkeitsanforderungen
zusammen. In den Spalten ,Kirche", Verwaltung + Gemeinde" bzw. ,Wohnen" erfolgt eine weitere
Differenzierung geltender Anforderungen in Bezug auf die jeweilige Nutzung. Zudem sind die zu ber{ick-
sichtigenden Wettbewerbsphasen (Phase 1 [ Phase 2) den Anforderungen vorangestellt.

Hinweis: Die Auslober erwarten von den Entwurfsverfassern die Berlicksichtigung der aufgeflihrten
Nachhaltigkeitskriterien sowie eine kritische Auseinandersetzung mit den Potentialen und Beschrankun-
gen der Wettbewerbsaufgabe bzw. des Grundstticks. Die Nachhaltigkeitsanforderungen sollen die selbst-
verstdndliche Grundlage des Gestaltungsprozesses bilden und als Basis fiir die interdisziplindre
Projektbearbeitung von Architekt sowie Fachplaner Energieeffizienz und/oder Nachhaltigkeit dienen.

Kriterium iAnforderung _
Ziel [ Erlduterung E E E qu% E
Iy P

£ £ N

e N
01 Stadtebauliche Einbindung X X ' das Wettbewerbsareal und angrenzende Bereiche X X X
Die Baukdrper werden die umge- | i befinden sich zT. in einem ,Ubergangszustand” - die
bende Bebauung und 6ffentlichen 1 differenzierten stidtebaulichen Anforderungen sind
StraBenrdume maBgeblich pragen. zwingend zu beachten (siehe Auslobung Teil B [ Pkt.
Erwartet wird ein Solitir als Akzent | 2.3ff). Insbesondere gilt:

im Stadtraum, der sich gleichzeitig X X Ausbildung zum Ring und zum Wilhelm-Leuschner-Platz X X X
innerhalb seiner Nachbarschaft 1 in geschlossener Bauweise mit einer Traufhéhe von ca. 20
behauptet, schlissig in die Umge- 1 i m (nicht zwingend durchgéngige Héhenlinie!)
bung einfligt und insgesamtein | x  x !e pragnante Fernwirkung des Kirch- und Glockenturms ~ © x  x X !
.GroBstadtimage” ausstrahlt. | unter Beriicksichtigung der stadtebaulich bedeutsamen

| Achsen

X X - vorteilhafte Anordnung der Nutzungen auf dem Grund- X X X

1 stiick sowie angemessene Baumassenverteilung und

i Gliederung (Raum-, Volumen-, Hohenentwicklung)

I X X ie stidtebaulich iiberzeugender Gesamtzusammenhang der X X X !

! unterschiedlichen Nutzungsbausteine, die auf einen

internen Platz/Freiraum Bezug nehmen

02 AuBenraumqualitat ' 'x X ' hohe Gestalt- und Aufenthaltsqualitdt der Freifldchen PXOOX X!
Schaffung von optimalen orts- und Lo Maximierung von Besonnungsstunden und gezielte X
nutzungsspezifischen Aufenthalts- Verschattung fir geeignete Aufenthaltsflichen (Erdge-
qualitdten fur Frei- und Erdge- schoss und Grundstiick)
schossflachen sowie Gestaltung des x 1+ Reduktion der technischen Dachaufbauten auf ein PX X X
Dachs als 5. Fassade” zur Férderung | i MindestmaB und Ausbildung des Dachs als 5. Fassade"
eines dreidimensionalen Stadtbildes. !

03 Gebaudequalitat X X * hohe Gestaltqualitat; Leuchtturmprojekt Nachhaltige X X X
Als Beitrag zur Baukultur soll das ! i Architektur, Verdeutlichung des Nachhaltigkeitsanspru-
Gebaudeensemble eine hohe E E ches E E
Gestaltqualitat und spezifische X X * eindeutige Wiedererkennung und spezifische ldentitdt X X X
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Kriterium i rAnforderung i _ i
Ziel [ Erlauterung | | I |
% % v LB

g B £ 5

rE & e 2 =

ldentitdt aufweisen sowie zur i i des Ortes (Adressbildung) i i
Lésung aktueller gesellschaftlicher X 1+ Angemessenheit der baulichen MaBnahmen PXOX X!
Fragestellungen beitragen. ! X | ggf. Berlicksichtigung lokaler Bautraditionen (Materialien, XX X!
Formensprache, handwerkliche Ausfiihrung)

04 Nutzer- und E X X E + die Gestaltung und Atmosphére dieses Ortes soll dem E X X X E
aufgabenspezifisches Image Anspruch der Gemeinde Ausdruck verleihen, als Schnitt-
Eine angemessene Selbstdarstellung stelle zwischen ,Himmel und Erde" zu fungieren
und Identifikationsbildung ist durch + x  x 1< Signal fur den Aufbruch der katholischen Kirche in PXOX X
Korrespondenz von Nutzung und i Deutschland und Verdeutlichung des Selbstversténdnisses :
Gestaltung zu gewahrleisten. i der jungen und bestindig wachsenden Gemeinde
' X x ! die zentrale innerstidtische Lage in einer modernen PXOOX X!

| | GroBstadt verlangt eine zeitgendssische, kongruente | |

Identitdt, der es gleichzeitig gelingt Offenheit und Pra-

i i senz auszudriicken i i

1 X x 1+ eigenstandige Architektursprache der jeweiligen Nut- PX X X

E 1 zungsbausteine (v. a. Kirche, Verwaltung/Gemeinde, E E

' Wohnen) unter Bericksichtigung einer stimmigen Wir- |

kung des Gesamtensembles. Dabei soll die Kirche den

! markanten Mittelpunkt der zu errichtenden Gebdude

| bilden

s —
05 ErschlieBung L X re Zuwegung OPNV beriicksichtigen E E
Auf Basis des vorhandenen bzw. Lo gute und sichere FuBwegeanbindung sowie sinnfillige
projektierten Wege- und Verkehrs- : : Vernetzung mit der Nachbarschaft ! i
netzes ist ein ErschlieBungskonzept X X + Beachtung der HauptfuBgangerstréme am Gebadude zur X X
zu entwickeln, dass eine gute i Gewahrleistung einer guten Zugdnglichkeit
Wegevernetzung mit der Nachbar- © x  x i+ abgestimmte rdumliche und funktionale Beziige zwischen i x  x
schaft, unverwechselbare Orientie- ! ' Baukérper und AuBenanlagen - insbesondere Schaffung
rungsmaoglichkeiten, gute von geschiitzten Vorbereichen beim Ein- und Ausgang
Ubersichtlichkeit sowie sichere ! der Kirche zum Verweilen der Gemeinde im Umfeld der !
Erreichbarkeit gewahrleistet. Ein | | Kirche
hoher Fahrradkomfort soll die x 1+ effiziente Stellplatzorganisation (Anzahl entsprechend | x  x X i
Entwicklung umweltgerechter i LBO, Reduktion infolge der innerstadtischen Lage und !
Mobilitst unterstiitzen. i OPNV denkbar). Die Ausbildung einer Tiefgarage ist unter !
wirtschaftlichen und energetischen Aspekten (hohe Luft-

i i wechselraten = hoher Strombedarf) abzuwigen i i

X ' ausreichende Parkflachen fir Kurzzeitparker (z. B. X X

i i Anlieferverkehr) i i

x 1+ Funktionstiichtigkeit der Ver- und Entsorgung (auch fiir + x  x X

i Anlieferung Mabel, Papier etc.)

X ErschlieBung der Fahrradabstellpldtze von der Nonnen- X X X

| miihlgasse

X * Positionierung der Fahrradabstellpldtze vor dem Ein- X X X

gangsbereich (nicht hinter dem Ziel)
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Kriterium i rAnforderung i _ i
Ziel [ Erlauterung | | I |
IRV . 1 D

g B £ 5

rE & e 2 =

i X i Abstand der Abstellpldtze zum Eingangsbereich < 20 m i X X i

X i+ Anzahl der Fahrradabstellplitze entsprechend LBO jedoch | x  x

! mindestens 1 Stellplatz pro 200m2NF

X angemessenes Serviceniveau (z. B. Parkstinder, diebstahl- X X X

gesichert, witterungsgeschiitzt)

PX 1+ eindeutige Lage und Gestaltung der Eingangsbereiche LX

i 1+ Lage und Anzahl von Eingéngen, Treppenhéusern bzw. i

E 1 Aufziigen erméglichen kurze Wege und gewihrleisten die | E

Nutzung kirchlicher Gruppen auch auBerhalb der requld-

i i ren ,Offnungszeiten” i i

06 Zugénglichkeit und re Gffentliche Zugéanglichkeit der AuBenanlagen X !
Barrierefreiheit grundsatzliche Zuganglichkeit des Erdgeschosses fir die
Ein hohes MaB offentlicher Zuging- ! Offentlichkeit
lichkeit befordert die Integration X niederschwellige bzw. einladende Eingangsbereiche auch X X
und Akzeptanz der Gebaude v fir Neugierige", Gaste und Passanten
innerhalb des Quartiers. Zudem soll + x  x i+ direkter Zugang zur Kirche L X
die barrierefreie Gestaltung eine X i+ Informationsmoglichkeiten tiber das Gebaude bzw. das | x X
gute Zugdnglichkeit sicherstellen Tétigkeitsfeld der Gemeinde (z. B. Informationsstande,
sowie die rdumlichen Qualitdten von Schautafeln sowie entsprechende Einrichtungen)
Architektur und Freiraum berei- Barrierefreiheit der AuBenanlagen
chern. v barrierefreie Zugdnglichkeit der Eingangsbereiche
v+ Barrierefreiheit der 6ffentlich zuganglichen Fldchen sowie !

' der Burrobereiche

X 1+ ausreichende Ausstattung mit WC’s fiir behinderte XX

! Menschen

X barrierearme Ausbildung der Wohnungen entsprechend X

; } DIN 18030 ; ;

07 Nutzbarkeit X X Erfillung der rdumlichen und funktionalen Anforderun- X X X
Neben der Erfiillung des Raumpro- ©gen an die Gebdudenutzung in allen Baukdrpern und
grammes und der entsprechenden 1 Geschossen
Nutzeranforderungen gewéhrleistet x 1 insbesondere Beriicksichtigung der riumlichen und L X
eine hohe funktionale Qualitit die ' funktionalen Erfordernisse zur Umsetzung des liturgi-
dauerhafte Gebrauchstauglichkeit ! schen Konzeptes
des Gebaudes. X | Gewdhrleistung angemessener ,Privatsphére” fiir die X
Wohnnutzungen

08 Kommunikationsférdernde Fldchen ! X | gut abgestimmtes Zusammenwirken der privaten, PX X X!
und Rdume halbdffentlichen und &ffentlichen Bereiche von Gebdude
Schaffung kommunikationsfordern- | i und Umfeld i i
der Begegnungsorte mit hoher X 1+ zentrale Funktion und Bedeutung der Haupteingangsbe- i x  x
Aufenthalts- und Gestaltqualitit. ! i reiche - Gewahrleistung hoher Aufenthaltsqualitat
X 1e hohe gestalterische Qualitdt von ErschlieBungs- und XX

! ! Begegnungsflachen, kommunikationsférdernde Gemein- ! !

schafts- und AuBenrdume

x 1+ sinnfillige Positionierung geeigneter Kommunikationszo- X
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tdt durch ein geeignetes
Liftungskonzept sicherstellen.

Zuglufterscheinungen infolge des sehr hohen Publikums-
verkehrs zu vermeiden

Kriterium i rAnforderung i _ i
Ziel [ Erlauterung | | I |
% % v LB

g B £ 5

rE & iz 2 =

i i nen (z. B. an Kreuzungspunkten der Bewegungsachsen) i i

s |
09 Sicherheit X x e Gbersichtliche Wegefiihrung auf dem Grundstlick und im XX X!
Verminderung objektiver Gefahren- Gebdude
potentiale und Erhéhung des X i+ MaBnahmen zur Erhdhung des subjektiven Sicherheits- 1 x = x
subjektiven Sicherheitsempfindens. i empfindens (z. B. gute Sichtbeziehungen, hohe Belebung

' [ soziale Kontrolle etc)

10 Schall X * Gewdhrleistung eines guten baulichen Schallschutzes X X X
Durch geeignete konzeptionelle und | 1 gegeniiber AuBenldrm (z. B. Orientierung des Gebdudes
bauliche MaBnahmen sind ange- ' und der Nutzungen, Offnungsanteil, Ausbildung der
nehme akustische Verhéltnisse ! Fassaden
herzustellen. X e Einhaltung eines mittleren Innenpegels durch konzeptio- PX XX |
nelle und bauliche MaBnahmen von 30 dB(A) fiir Berei-

i che mit sakraler Nutzung und Meditationsrdume; bis 40 1

1 dB(A) fur profane Nutzungen (siehe Auslobungsbedin-

i gungen Teil B/ Pkt. 1.4)

X ie Anordnung und Ausbildung privater Freirdume (z. B. X

Balkon, Loggia etc.) unter Beriicksichtigung des Schall-

schutzes

X 1e guter baulicher Schallschutz gegeniiber unterschiedlicheni x = x = x

i Nutzungsbereichen durch konzeptionelle MaBnahmen

i (Lage der Aufziige und ErschlieBungskerne, Anordnung

der Nutzungen - insbesondere Chor- und Orchesterpro-

! ben))

x e sehr gute raumakustische Bedingungen fiir Orgelmusik, DX

Gesang und Sprache gewahrleisten

11 Licht x '+ hohe Tageslichtverfiigbarkeit (angemessener Offnungsan- X x|
Gute Tageslichtverhiltnisse und teil; angepasste Ausbildung der Fassaden; Tageslichtlen-
optimale Arbeitsplatzbedingungen i kung; Beriicksichtigung max. Raumtiefen; Vermeidung
erzeugen. i innenliegender, unbelichteter Rdume etc.)

1« Fensterflichenanteil zwischen 40 und 65% X !

Lo funktionsttchtiges Blendschutzkonzept (mdglichst

unabhingig vom Sonnenschutz)

X + gute Sichtverbindung nach AuBen bei allen stdndig X

1 genutzten Arbeitspldtzen (Wechselwirkung mit Sonnen-

i schutz beachten)

12 Raumklima X * sinnfillige passive MaBnahmen zur Optimierung des X X X
Optimierung der thermischen © Raumklimas (Bauweise, Speicherfahigkeit der Bauteile,  :
Behaglichkeit durch vornehmlich 1 abgestimmter Fensterflichenanteil)
bauliche, passive MaBnahmen. 1+ hocheffektiver Sonnenschutz X !
Zudem ist eine hohe Raumluftquali- * bei der Ausbildung der Haupteingangsbereiche sind X
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Kriterium i rAnforderung i _ i
Ziel [ Erlauterung | | g |
TV e LD

g B £ 5

rE & e 2 =

i i * 100% maschinelle Be- und Entliiftung i X X i

1 Hffenbare Fenster X

e _
13 Flacheneffizienz X ' im Bereich der Verwaltungs- und Gemeindenutzungen ist X
Die Fldcheneffizienz dsst sich nicht 1 ein giinstiges Verhéltnis der Bruttogrundflache (BGF) zur 1
unbeschrankt optimieren. Unter 1 i Hauptnutzflache (HNF) von maximal 1,6 anzustreben
Beriicksichtigung der gesetzlichen 1
Randbedingungen

(z. B. Verkehrsflachen, Biiroarbeits-
platzgréBe) soll jedoch eine még-
lichst effiziente und wirtschaftliche
Ausnutzung erreicht werden.

14 Umnutzungsfihigkeit X X * lichte Raumhé&he 11 2,75m X
Eine hohe Umnutzungsfahigkeit i X x i lichte Regelbundbreite bei Zweibundanlagen min. 14,00/ | X
und Flexibilitdt stehen in unmittel- ! max. 16,00 m i E
barem Zusammenhang mit der x e Achsraster und Biirotiefe ermdglichen flexible Biirokon- X
Wertestabilitdt von Gebduden. Die E E zepte i i
Gebaudestruktur soll infolgedessen '+ modularer Grundriss- und Fassadenaufbau
optimale Voraussetzung aufweisen, * Abstimmung der Tragkonstruktion auf eine flexible
dass sich wandelnde Nutzungsénde- ; i Grundrissgestaltung (neben der ErschlieBungskerne sind
rungen leicht vornehmen lassen. 1 die Stutzen tberwiegend in fur Biironutzungen geeigne-

E 1 ten Rasterabstanden anzuordnen) E E

X * rdumliche Struktur ermdglicht eine Aufteilung in mehrere X

i i Nutzungseinheiten i i

15 Lebenszykluskosten X i+ Angemessenheit der baulichen MaBnahmen (v. a. PX X X!
Angemessenheit der Investitions- Tiefgarage, Tragkonstruktion, Fassade)
kosten unter Beriicksichtigung Reinigungs- und Instandhaltungsfreundlichkeit
niedriger Lebenszykluskosten. * Vermeidung wartungsintensiver Gebdudetechnik

s —
16 Fldchenversiegelung E X 1 angemessener Versiegelungsgrad der AuBenflichenund | x X X !
Bei der AuBenraumgestaltung ist geeignete AusgleichsmaBnahmen der Freiflichengestal-

der Versiegelungsgrad zu minimie- ! ! tung ! i

ren und geeignete AusgleichsmalB- * ggf. Beriicksichtigung von Dachbegriinung
nahmen vorzusehen. Das i 1+ abgestimmte MaBnahmen zur Verbesserung des Mikro- 1 x i
Mikroklima soll durch landschafts- i klimas (Verwendung von Materialien fur Dach, Fassade
gestaltende bzw. bauliche MaBnah- ! ' und Bodenbeldge im AuBenbereich mit geringer solarer !
men positiv beeinflusst werden. Absorption)
Seine Auswirkung auf den ,Heat-
Island-Effect”, das Innenraumklima

und das menschliche Wohlbefinden
sind von hoher Bedeutung.

17 Baustoffe X ' Auswahl von Baustoffen mit mdglichst geringen Um- X X X
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Kriterium i rAnforderung i _ i
Ziel [ Erlauterung | | I |
% % v LB

g B £ 5

rE & e 2 =

Neben dem Energiebedarf und der i i weltwirkungen (CO -Emissionen, Ozonabbau, Versaue- i i
Energiebedarfsdeckung (Kriterium ' rung, Uberdiingung, Sommersmog) und somit Reduktion !
19-20) bietet die Auswahl von i L der .grauen Energie” (PEl) i i
Baustoffen und Konstruktionen mit | X i Verwendung von gut verfiigbaren (regionalen), nach- PX X X!
moglichst geringen Umweltwirkun- i i wachsenden Rohstoffen (z. B. Holz) sowie Sekundérroh- i i
gen ein besonders groBes Potential i stoffen (recycelte Baustoffe)
zur Reduktion von Treibhausgasen. x 1+ Auswahl von Materialien und Oberflichenbeschaffenheit 1 x  x = x
Zudem ist fiir den Ressourcenbedarf 1 unter Beriicksichtigung einer hohen Dauerhaftigkeit
die Dauerhaftigkeit der Bausubstanz X * Beriicksichtigung von Riickbaufdhigkeit, Materialtren- X X X
von Bedeutung. Materialwahl und ! ! nung und Recycling bei der Auswahl von Baustoffen und ! !
Oberflachenbeschaffenheit sollen Konstruktionen
eine hohe Langlebigkeit sicherstel- | i i i
len.
18 Wasser X * Beriicksichtigung von baulichen Voraussetzungen fiir die X X X
Der Trinkwasserverbrauch wird stark i Regen- und Grauwassernutzung (z. B. Zisterne, Grauwas- :
vom Nutzerverhalten beeinflusst. 1 seranlage etc)
Zusitzlich sollen geeignete MaB- !
nahmen die Reduktion des Trink- !
wasserverbrauches und der
Abwassermengen gewahrleisten.
19 Energiebedarf DX Lo kompaktes A/V-Verhltnis DX
Durch bauliche und konzeptionelle * Fensterflachenanteil zwischen 40 und 65%
MaBnahmen einen méglichst i+ Unterschreitung des Gesamt-Primarenergiebedarf um 50 & x
geringen Energiebedarf fiir folgende ' 0o des Referenzwertes nach EnEV 2007
Energiedienstleistungen gewahrleis- | X ie passive und konzeptionelle MaBnahmen zur Reduktion @ x  x X !
ten: ! des Heizwarmebedarfs (z. B. Gebiudegeometrie, Ausrich- !
- Gebiudeheizung tung, Minimierung der Fremd- und Eigenverschattung
- Geb3udekilihlung ! hoher Diammstandard, wirmebrickenfreie Konstruktion)
- Warmwasserbereitung X * passive MaBnahmen zur Reduktion von Warmelasten X X X
- Luftférderung i (Ausrichtung, Bauweise, Speicherfahigkeit der Bauteile,
- Beleuchtung 1 abgestimmter Fensterflichenanteil, Sonnenschutzvor-
' richtungen, Méglichkeiten zur Nachtauskihlung)

X ie Berlicksichtigung von konzeptionellen MaBnahmen zur PX X X!

Minimierung des Strombedarfs fir die Luftforderung (z.

B. Nutzung thermischer Auftrieb / Solarenergie [ Wind-

i energie, Raumgeometrie, Anteil innenliegender Raume)

x 1+ hohe Tageslichtverfugbarkeit (sinnfillige Orientierung des : X X

' Gebiudes und der Nutzungen, angemessener Offnungs-

' anteil, angepasste Ausbildung der Fassaden, Beriicksichti-

gung max. Raumtiefen)

20 Energiebedarfsdeckung ' X X ! Grundsitzliche Eignung der Gebsudehiille (Dach und PXOOX X!
Durch Prifung aller lokal verfligba- Fassade) zur Integration von Solartechnik (Ausrichtung,
ren erneuerbaren Energien, sinnfal- ! Fremd- und Eigenverschattung, Dachneigung)
lige Nutzung der Potentiale und X * Prifung aller lokal verfiigbaren, erneuerbaren Energiepo- X X X
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Anteil solarer Warme 1 500%

Kriterium i rAnforderung i _
. .. ! ! ! £
Ziel [ Erlauterung | | I
Bl o
P8 @ 'S 2 5
& & < £ =
gestalterisch Uiberzeugende Integra- i i tentiale auf sinnvolle Einbeziehung in das Energiekonzept i
tion von Solartechnik in die Gebdu- ! ! (siehe Anlage ,Planungsgrundlagen Nachhaltigkeitskon-
dehiille einen moglichst hohen i i zept") i
Anteil erneuerbarer Energien fur die X 1+ 100% CO -neutrale Energieversorgung mit ausgegliche- PX XX
Bedarfsdeckung bereitstellen. ner Strombilanz im Jahreszyklus (Einspeisung | Bezug).
i Richtwert fiir den auszugleichenden Strombedarf ~25
i kWh / m2aNGF (inkl. Nutzerstrom und Arbeitsplatzbe- !
' leuchtung)
X - bei zentraler Warmwasserbereitung: X
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TEIL2 PLANUNGSHINWEISE ENERGIEKONZEPT

2.1

Als Beitrag zur Nachhaltigen Entwicklung trat die Stadt Leipzig 1993 dem KlimabUlndnis der europai-
schen Stadte bei. Ein zentrales Anliegen des Biindnisses stellt die Reduktion des CO2-AusstoBes um 50 %
bis 2010 dar (Referenzjahr 1990). Um dieses Ziel in Leipzig zu erreichen, wurde ein Klimaschutzpro-
gramm erstellt und in der Dienstberatung des Oberbilirgermeisters im Juni 2004 beschlossen. Die Rats-
versammlung wird jahrlich iber die Umsetzung des Programms informiert.

Der Neubau der Katholischen Propsteikirche mit Pfarrzentrum stellt hohe Nachhaltigkeitsanforderungen.
Zudem besteht die Zielvorgabe des Auslobers eine vollstdndig CO,-neutrale Energieversorgung wihrend
der Nutzungsphase sowie die Riickeinspeisung des Strombezugs durch eine dezentrale Stromerzeugung
zu gewdhrleisten.

Ermittlung Energiebedarf

Zur Abschdtzung des zu erwartenden Energiebedarfs sind zunachst die tatsachlich geplanten Flachen
mit entsprechenden Energiekennwerten flr Heizwdrme, Trinkwasserwdrme, Strom fiir Beleuchtung und
Liftung, Strom flr Kiihlung sowie Strom fiir Arbeitshilfen zu multiplizieren. Zur Orientierung sind die in
der unten aufgefiihrten Tabelle genannten Kennwerte heranzuziehen. In begriindeten Féllen kénnen
davon abweichende Werte angesetzt werden. Die Werte beziehen sich auf die beheizte Brutto-
Grundfliche des Entwurfes.

Grundlage fiir die Abschétzung sind folgende spezifischen Circa-Kennwerte (bezogen auf die Brutto-
Grundflache des Entwurfes):

Strom fiir Nutzerstrom Nutzenergie Nutzenergie Nutzenergie
Beleuchtung ' Heizwdrme ¢ Trinkwasser- @  Kéltebedarf
+ Liftung ! wirme :
kWh/m2a |  kWh/m2a ¢ kWh/m2a | kWh/m2a :  kWh/m2a
Wohnen (ab 20 WE) ! 7 7 13 15 L entfallt
Blro und Verwaltung 15 17 12 4 12
Kirche E 3,6 E entfillt E 6,8 E entfillt E entfllt

(Anmerkung: die Werte der Kirche basieren auf einem NGF/BGF Faktor von 0,45)



Nachhaltigkeitsorientierter Architekturwettbewerb ,St. Trinitatis"

Somit ergeben sich fiir eine beispielhafte beheizte Brutto-Grundfldche von 4.100 m2 folgende jahrliche
Energiemengen (in kWh pro Jahr):

Kiihlung A Kirche

B B Gemeinde +

—
.
.

Trinkwasserwéirme Verwaltung
H C Wohnen
Heizwarme
0 20.000 40.000 60.000
Umagelegt auf den Jahresverlauf resultiert folgendes Lastprofil (in kWh pro Monat):
12.000
Beleuchtung/Liiftung/Arbeitshilfen ~ mKihlung Trinkwasserwdrme M Heizwdrme

10.000

8.000

6.000

ov Dez

4.000 +
2.000 ~|— I I
0 T T T I T T T T T T I T
Jan Feb Mrz  Apr Mai  Jun Jul Aug  Sep Okt N
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2.2

221

Verfligbare Energiequellen

Energiekonzept

Bei der Entwicklung des Energiekonzeptes sollte gepriift werden, inwiefern sich aus den spezifischen
Nutzungen und den jeweiligen energetischen Anforderungen mdégliche Synergieeffekte ableiten lassen.
Unter Punkt 2.2.2 sind alle am Baufeld verfligbaren Energiequellen, sowie entsprechende Technologien
bzw. Konzepte und deren Nutzen dargestellt. Hochste Prioritdt haben die dezentral am Grundstiick
verfiigbaren Energiequellen, weiterhin die netzgebundenen Systeme sowie bei Bedarf anlieferbare
Energietrdger. Auf den Folgeseiten sind detailliertere Kenndaten und Planungshilfen zu den unterschied-
lichen Energiequellen aufgefiihrt.

Als Ergebnis der Voruntersuchung erscheinen folgende Rahmenbedingungen beachtenswert:

e Die anliegende Fernwarmeversorgung wird mit einem sehr hohen Anteil Kraft-Warme-Kopplung
betrieben (s. Punkt 2.2.3).

e /Zur dezentralen Stromerzeugung bietet sich insbesondere die Integration von photovoltaischen
Anlagen an. Hierbei ist anzustreben, dass sich durch die Einbindung Synergieeffekte durch eine Mehr-
fachfunktion der Module (Witterungsschutz, Sonnenschutz etc.) ergeben (s. Punkt 2.2.4-6).

Die Warmeversorgung soll zumindest teilweise liber solarthermische Anlagen erfolgen. Eine entspre-
chende technische und gestalterische Einbindung in die Gebdudehdlle ist gefordert (s. Punkt 2.2.4-6).

e Die Nutzung von Grundwasser ist prinzipiell mdglich. Die Wasserqualitat fiihrt jedoch voraussichtlich
zu einer erhdhten Versottung und schriankt somit die Leistungsfahigkeit und wirtschaftliche Betriebs-
fiihrung stark ein. Eine groBvolumige Nutzung von Grundwasser erscheint kaum realisierbar
(s. Punkt 2.2.8).

e Die thermische Aktivierung des Erdreichs iber Erdsonden oder Energiepféahle ist bis zu einer Tiefe von
ca. 100 m maoglich (s. Punkt 2.2.7).

e Systeme, die eine Anlieferung von Energietrdgern erfordern, sollten soweit wie mdoglich reduziert
werden (s. Punkt 2.2.2).
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2.2.2  Nutzbare Energiequellen und Technologien am Baufeld

Quellen Technologien Nutzen Bemerkungen
netzgebunden (Netzstrom) Netzanschluss Strom (Primdrenergie-  Ausgleich CO2
faktor 2,7) erforderlich
Fernwarme Ubergabestation Wirme (Primdrenergie- Ausgleich CO2
faktor 0,39) erforderlich
dezentral Solarstrahlung passive Wérme
Solarenergienutzung
Solarkamin thermischer Auftrieb
(Liftung)
Luftkollektor Wiarme
Solarthermie Wirme uiber Sorptionstechnik
auch Kalte
Photovoltaik Strom
Erdreich Erdkanal Wirme [ Kilte
Energiepfihle Wirme [ Kilte
Erdsonden Warme [ Kilte bis max. 100 m Tiefe
Grundwasser Zug- und Warme [ Kilte Nutzung
Schluckbrunnen eingeschrankt
Windenergie Gebiudeform Druck [ Sog (Luftung)
Windkraftanlagen Strom
AuBenluft Nachtluftkiihlung Kalte
Luftwdrmetauscher ~ Wéarme [ Kilte
Anlieferung Holzhackschnitzel Heizkessel Wirme
Heizkessel mit KWK~ Warme [ Strom uber Sorptionstechnik
auch Kalte
Holzpellets Heizkessel Wirme
Heizkessel mit KWK~ Warme [ Strom uber Sorptionstechnik
auch Kalte
Pflanzendl BHKW Wirme [ Strom uber Sorptionstechnik
auch Kalte
Biogas Heizkessel Wérme
BHKW Wirme [ Strom tber Sorptionstechnik

auch Kélte
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Fernwirme [ Erdgas

Die Fernwarmeversorgung der Stadtwerke Leipzig wird mit Abwarme als Nebenprodukt aus der Strom-
herstellung gespeist (Dampf- und Gasturbinenkraftwerk). Infolge des hohen KWK-Anteils von 94,6 %
verfligt die Fernwdrme mit 0,39 liber einen der niedrigsten Primarenergiefaktoren in Deutschland.

Das Baugrundstiick ist mit einem Fernwédrmeanschluss erschlossen. Es gilt ein Fernwarmevorranggebot.
Dies impliziert keine Anschlusspflicht, jedoch ist ein Anschluss an das ebenfalls vorhandene Erdgasnetz
(selbst wenn Leitungen zum Grundstiick oder benachbarten Bestandsbauten fiihren) nicht méglich. Wird
ein Neubau durch dezentrale, nicht leitungsgebundene Energietrager versorgt (z. B. Biomasse; aber auch
Ol bzw. Kohle), ist eine Befreiung nicht erforderlich.

(Datengrundlage: Stadtwerke Leipzig)
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Sonnenstandsdiagramm

Die Grafik verdeutlicht den Verlauf der Sonnenbahnen am Standort Leipzig. Fiir jeden Monat sind
exemplarisch die Sonnenstidnde zu jeder vollen Stunde am Tag ablesbar. Die Sonnen-Hochststénde
variieren zwischen ca. 15° im Dezember und ca. 60° im Juni.

Nord

(Datengrundlage: Ingenieurbiiro Lohmeyer)
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Solarstrahlung
Solare Energieeinstrahlung in Abhangigkeit der Himmelsrichtung (Azimut) und des Neigungswinkels. Die
Energiesummen in der Tabelle sind entsprechend der nebenstehenden Grafik aufgeschliisselt.

Einstrahlungsdaten in kWh/ m2a

30° 930 1010 1040 1010 930

Aufteilung der Solaren Energieeinstrahlung nach Monatswerten fir die Ausrichtung Stid mit den Win-
keln 0° (horizontal) und 90° (vertikal)

200 kWh/m? 200 kWh/m?

150 kWh/m? 150 kWh/m?

100 kWh/m? - 100 kWh/m?
50 kWh/m? - 50kWh/m? -
0kWh/m? - 0kWh/m? -

Jan Feb Mrz Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dez 480 Feb: M@ Apr iMal Jun <l AUECSeniOkENoy; Dez

M Einstrahlung

B Einstrahl el
TeTeTUE 16 32 70 117 142 163 141 132 85 43 20 12 Sid vertikal

Sitid horizontal

22 39 67 8 8 94 87 91 73 45 28 18

(Datengrundlage: Simulation mit GET Solar)
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Solartechnik

Ertragskennwerte flir solarthermische und photovoltaische Solartechnik am Standort zur Abschdtzung

der solaren Energieerzeugung liber die Gebaudehiille.

Photovoltaik
Uberschldgiger Jahresertrag kristalline Photovoltaikanlage in kWh,/m2a
(bezogen auf die Modulfldche)

Uberschligiger Jahresertrag Diinnschicht-Photovoltaikanlage in kWh,/m2a
(bezogen auf die Modulfldche)

Solarthermie
Uberschlidgige Jahresleistung einer solarthermischen Anlage in kWh,,/m2a
(bezogen auf die Kollektorfldche)

(Datengrundlage: Simulation mit GetSolar)
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2.2.7  Erdreich
Erdsondenbohrungen sind grundsatzlich bis 100 Meter zuldssig. Es wurden in Leipzig auch Projekte mit
tieferen Bohrungen ausgefiihrt (um 120 m). Fir alle Bohrungen tiefer als 100 m ist eine Freigabe durch
das Oberbergamt Freiberg notwendig, die zur weiteren Antragsstellung beim Amt fir Wasserwirtschaft
einzureichen sind.

(Datengrundlage: Amt fir Wasserwirtschaft)

Bodenaufbau

In den 0Ostlich gelegenen Aufschliissen sind unter der Auffiillung bunte Sande als Fein- und Mittelsande
anzutreffen. Die Baugrundschichten bunte Sande, Flusskies sind fiir die Griindung von Bauk&rpern
geeignet, der eiszeitliche Geschiebemergel nur bedingt. Die Auffiillungen sind ungeeignet fiir die Auf-
nahme von Griindungslasten aus Baukdrpern.

Ifd. Nr.  Bodenart bis in eine Tiefe von

1 Mutterboden 0-02m
2 Auffillungen unterschiedlicher Schichtungen @29om
© ineinemAufschluss @som
3 iszeitlicher Geschiebemergel @sm
4 Fusskes ab5munter Gelainde

(Datengrundlage: Auslobungsbeding Teil B [ Pkt. 1.1.5)

Das geologische Profil fiir den Standort ergibt sich aus den dokumentierten Bohrergebnissen benachbar-
ter Altbohrungen. Daraus lasst sich die folgende mittlere Warmeleitfahigkeit fir eine potenzielle 150m-
Bohrung ableiten:

bis Schicht Warmeleitfahigkeit
W/(m x K) W/Schicht x K
""" 20 Geschiebelehm o4 o005
""" 65 Sandtocken o4  om2
""" 125 Sandwassergesitigt 24 o00%
""" 135 Kohe o3 o2
""" 25 Sand,wassergesitigt 24 o4
470 Tomfeucht e 0261
""" 600 Kohle o3  ome
1500 Grauwacke » 50
mittlere spezifische Warmeleitfahigkeit 2,05

Im betreffenden Gebiet des Neubaus sind keine genehmigungsrechtlichen Restriktionen Bohrtiefenbe-
schrankungen, Schutzbiete) zu erwarten.

(Datengrundlage: Gutachten Bauhtitte Dresden)
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2.2.8

229

Grundwasser

Die energetische Nutzung von Grundwasser ist am Grundstiick prinzipiell zuldssig und eine Genehmi-
gung wahrscheinlich. Jedoch ist das Grundwasser in Leipzig sehr aggressiv (hoher Mangan und Eisenge-
halt). Erfahrungen von Bohrfirmen zeigen, dass die Grundwasservariante gegeniiber einem
Erdsondenfeld nur bei kurzfristiger Betrachtung wirtschaftliche Vorteile aufweisen kann. Langfristig sind
durch die Verockerung der Ziehbrunnen hohe Wartungsaufwendungen und finanzielle Nachteil gegen-
uber der Geothermie zu erwarten.

Es existiert derzeit keine regionale Férderungen der Grundwasser-Warmenutzung oder Geothermie.

(Datengrundlage: Amt fir Umweltschutz)

Entzugsleistung und Wasserqualitédt

In dem Gebiet ist mit einer Entzugsleistung von 25 m3/Stunde pro Ziehbrunnen zu rechnen.

Das Wasser hat bis zu 240 mg/l an Sulfat und Eisen, teilweise aber auch nur 100 mg/l. Erfahrungswerte
durch realisierte Projekte liegen vor. Das Grundwasser liegt ab ca. 6,5 Meter und erfordert somit einen
relativ hohen Energieaufwand flir das Ziehen des Wassers.

(Datengrundlage: BBS Benndorfer Brunnen- und Spezialtiefbau /| geoEnergie)

Windenergie
Durchschnittliche mittlere Windgeschwindigkeit (Monatsmittel) und maximale Windgeschwindigkeiten
je Monat. Der Jahresdurchschnitt betragt im Mittel 3,8 m/s

40mfs

35m/s

3om/s *

25m/s

20 mfs

15 m/s

10 m/s

5m/s +—

om/s
Januar Februar Marz April Mai Juni Juli August  September Oktober November Dezember

Mittlere Windgeschwindigkeit 52 48 49 41 38 34 37 3,6 38 41 45 48
# Absolutes Windmaximum 34 26,8 32,4 29,3 254 25,4 37 226 26,3 32,2 27,8 30,9

(Datengrundlage: Deutscher Wetterdienst, Messtelle Leipzig-Schkeudiz, 1991 - 2008)
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2.2.10 Windrose
Aufteilung der Windgeschwindigkeiten in Prozent der Jahresstunden nach Windrichtung. Die Lange der
einzelnen Farbstufen entspricht der Haufigkeit, mit der die jeweilige Windgeschwindigkeit aus der
angegebenen Windrichtung auftritt.
(calme = Windstille, umlaufend = Wind aus unbestimmter Richtung).

NorD

\ 60°

WEsST OsT

240° 7/ 120°

SUDp

Woi-10om/s M 51— 6,0 M 101-110 M 151-16,0

1,1— 2,0 M 61— 70 M n1-120 MW 161-17,0

M 21-30 71— 8,0 " o121-13,0 M 17:.-180

MW 31—-40 MW 8.1- g0 M 131-140 M 181-19,0
M 41-50 M 91-100 14,1— 15,0 I GEi9,1

c=calme

u=umlaufend

(Datengrundlage: Deutscher Wetterdienst, Messtelle Leipzig Stadt, 1992 - 2001)
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2.2.11 AuBenluft

Durchschnittliche Temperaturwerte, durchschnittliche Minimal- und Maximalwerte (Monatsmittel)
sowie absolute Maximal- und Minimaltemperaturen fiir den Standort.

40°C
* e L L ".
35°C
o Y
30°C I L1
o o,
K ‘o,
25°C = T
o - - s,
.-". ¢o"- ~ * .
20°C i . .,
et PLd <o
e’ 7 ~ .
cesamerees®” I ~ oe
15°C i a” ~, ke
5 e e poeccas - “n, .
-~ i R
10°C "‘ - i .o ey \\‘
” - L8 fey ™, ~
O’ - Ll ."- -,
- o et T ~~
5°C P P o* Se Ny -
P T _an I ~<
- e ROw
’-— » e, oy
o°C - = ..-" = oy . "
T pgesneetir -
e ey
5°C 2
10 EC = " " . "
Januar Februar Mirz April Mai Juni Juli August September Oktober November Dezember
--------- Absolutes Temperaturmaximum 15,9 7 20 27,6 31,9 34,8 36,5 37 29,8 26,1 18,7 14,6
===== Mittleres Temperaturmaximum 37 5,0 88 14,0 19,1 22,0 24,6 24,2 19,3 13,9 74 3,8
Durchschnittliche Temperatur 1,0 1,9 4,8 9,2 14,0 16,9 19,2 18,8 14,5 9,7 4,6 14
====- Mittleres Temperaturminimum -1,8 13 13 4,2 87 n7 13,9 13,8 10,0 6,0 19 -1
--------- Absolutes Temperaturminimum 51 43,5 15 -0,4 6,3 9,5 n3 13,2 85 5.2 o 3,8

Absolutes Temperaturminimum und -maximum

Diese Kurven stellen die extremsten, in dem jeweiligen Monat zwischen 1991 und 2008 gemessenen

Temperaturen dar.

Mittleres Temperaturminimum und -maximum

Diese Kurven verdeutlichen den Durchschnitt der einzelnen Extremwerte des jeweiligen Monats zwi-
schen 1991 und 2008. Die Maximaltemperaturen (Tagwerte) und Minimaltemperaturen (Nachtwerte)
zeigen das Potential fiir die Nachtauskiihlung in den Sommermonaten.

Durchschnittliche Temperatur

Diese Kurve stellt die durchschnittliche Temperatur des jeweiligen Monats zwischen 1991 und 2008 dar.

(Datengrundlage: Deutscher Wetterdienst, Messtelle Leipzig-Schkeudiz, 1991 - 2008
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2.2.12 Niederschlage
Durchschnittliche monatliche Niederschlage in mm

90 mm

80 mm

70 mm

60 mm

50 mm

40 mm

30mm -
20mm
10mm -+
Oomm -

Januar Februar Marz April Juni Juli August  September  Oktober November Dezember

W Niederschlag 31 25 40 36 47 57 82 62 52 32 42 35

(Datengrundlage: Deutscher Wetterdienst, Messtelle Leipzig-Schkeudiz, 1991 - 2008
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TEIL3 ERHEBUNGSBOGEN ENERGIE

Der Erhebungsbogen ist von den Wettbewerbsteilnehmern auszufiillen und Teil der Abgabeleistung

Ermittlung Energiebedarfsdeckung

Sie finden in den Tabellen zur Energiebedarfsdeckung eine Auswahl Ublicher Systeme. Die Vielzahl der
maoglichen Haustechniksysteme impliziert nicht, dass diese bei der Planung verwendet werden missen.
Vielmehr soll der Erhebungsbogen Anregungen geben und die Vorpriifung erleichtern. Bitte beantworten
Sie alle Blocke des Ernebungsbogens. Kreuzen Sie in den Feldern [ die Systeme an, die Sie in lhrer
Planung verwenden bzw. setzen Sie, wo gefordert, die Zahlenwerte ein. Mehrfachnennungen sind, sofern
sinnvoll, moglich.

Die hier angegebenen Systeme sollten gegebenenfalls im Erlduterungsbericht ausfiihrlicher beschrieben
werden, wenn die Funktionsweise nicht unmittelbar aus dem Fragebogen ersichtlich ist. Sie missen in
den Entwurfsplidnen erkennbar sein, wenn sie architektonisch relevant sind (z.B. Solar- oder Photovolta-
ik-Anlage, groBe Speichersysteme).

Bitte geben Sie jeweils circa den projektierten Deckungsanteil des jeweiligen Systems am Energiebedarf
in Prozent an. Es wird kein Nachweis verlangt. Bitte tragen Sie bei Strom den von lhnen geplanten
Strombezug bzw. die Stromproduktion, auch die tber die reine Bedarfsdeckung hinaus (Einspeisung), ein.
Bei Bedarf kdnnen die Technologien flir den Entwurf auf bis zu drei Baukdrper differenziert angegeben
werden. In diesem Fall ist die Zuordnung eindeutig vorzunehmen.
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3.1 STROMBEDARF

Energiebedarf Entwurf A Kirche B Gemeinde+ C Wohnen
Verwaltung

Brutto-Grundflche (m2 BGF)
Kennwert Energiebedarf (kWh/mz2a) ~4 ~32 ~14
Jahresenergiemenge (kWh/a)

Deckung Energiebedarf Deckungsgrad [%] Deckungsgrad [%] Deckungsgrad [%]
O Strombezug Netz

O Okostrombezug

O Photovoltaik

Fliche ca. v m2
Ertrag Ca. .....oeeeeeeeeeeeeee. MWh/a
O Wind
Leistung ca. .cccoecvveeenee. kW
Ertrag ca. .....oeeeeeeeeessee. MWh/a
O BHKW
Leistung ca. .cccoeevveeenee. kW
Ertrag ca. .....oeeeeeeeeessee. MWh/a
O Sonstige:
O Sonstige:

100 % 100 % 100 %
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3.2 HEIZWARMEBEDARF

Energiebedarf Entwurf A Kirche B Gemeinde+ C Wohnen
Verwaltung
Brutto-Grundflache (m2 BGF)
Kennwert Energiebedarf (kWh/mz2a) ~7 ~12 ~13
Jahresenergiemenge (kWh/a)

Deckung Energiebedarf Deckungsgrad [%] Deckungsgrad [%] Deckungsgrad [%]
O Fernwidrme

O Brennwertkessel
[ Erdgas
[ Flussiggas
[ Heizol

O Holzpelletkessel
O zusétzlich KWK

O Holzhackschnitzelanlage
[ zusatzlich KWK

O Wirmequelle Erdreich/ Technologie:
[ Erdkanal
O Energiepfahle
LI Erdsonden

Umwandlungstechnologie:
I Direktentnahme

[0 Warmepumpe elektrisch
[J Absorptionswirmepumpe

O Wirmequelle Grundwasser [ Technologie:
[0 Zug- und Schluckbrunnen

Umwandlungstechnologie:
[0 Warmepumpe elektrisch
I Absorptionswirmepumpe

O Thermischer Solarkollektor (Wasser)
Kollektorflache ca. ...cooeveoverenenne. m2

O Blockheizkraftwerk BHKW
[ Erdgas
] Biogas
[ Bioal

O Sonstige:

100 % 100 % 100 %
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3.3 TRINKWASSERWARMEBEDARF

Energiebedarf Entwurf A Kirche B Gemeinde+ C Wohnen
Verwaltung

Brutto-Grundfliche (m2 BGF)
Kennwert Energiebedarf (kWh/m2a) entfallt ~4 ~15

Jahresenergiemenge (kWh/a)

Deckung Energiebedarf Deckungsgrad [%] Deckungsgrad [%] Deckungsgrad [%]
O Fernwidrme

O Brennwertkessel
[ Erdgas
[ Flussiggas
[ Heizol

O Holzpelletkessel
O zusétzlich KWK

O Holzhackschnitzelanlage
[ zusatzlich KWK

O Warmequelle Erdreich/ Technologie:
O Erdkanal
O Energiepfahle
[ Erdsonden

Umwandlungstechnologie:
O Direktentnahme

LI Warmepumpe elektrisch
[J Absorptionswirmepumpe

O Wirmequelle Grundwasser [ Technologie:
[0 Zug- und Schluckbrunnen

Umwandlungstechnologie:
[0 Warmepumpe elektrisch
LI Absorptionswirmepumpe

O Thermischer Solarkollektor (Wasser)
Kollektorflache ca. ...cooeveoverenenne. m2

O Blockheizkraftwerk BHKW
[ Erdgas
] Biogas
[ Bioal

O Sonstige:

100 % 100 % 100 %
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3.4 KALTEBEDARF

Energiebedarf Entwurf A Kirche B Gemeinde+ C Wohnen
Verwaltung

Brutto-Grundflache (m2 BGF)
Kennwert Energiebedarf (kWh/m2a) entfallt ~12 entfallt
Jahresenergiemenge (kWh/a)

Deckung Energiebedarf Deckungsgrad [%] Deckungsgrad [%] Deckungsgrad [%]
Fernkalte

Adsorptionskdltemaschine

Kompressionskéltemaschine

Erdkihlung

Grundwasserkiihlung

Solare Kiihlung

Nachtluftkiihlung

O00Oo0oOo0oooand

Sonstige:

100 % 100 % 100 %
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D.4

C.4.1

C.4.1.1

C4.1.2

Prifinstrument Energie + Lebenszykluskosten

Um das Excel-Tool auf die jeweilige Wettbewerbsaufgabe abzustimmen, ist im Vorfeld die passende
Nutzungstypologie zu definieren (siehe C.4.6). Hierdurch gehen die hinterlegten Energiebedarfskennwer-
te aus Abb. 9 in die Berechnung zum flachenbezogenen Energiebedarf ein. Grundsatzlich besteht das
Tool aus den Ansichten ,Erhebungsbogen” und ,Auswertungsbogen” zu den Einzelbeitragen sowie einer
.Zusammenfassung”. Die Erlduterungen orientieren sich an diesem Aufbau.

Erhebungsbogen Einzelbeitrage (siehe Beispiel C.4.4)
Fir jeden Beitrag ist die Erhebung bzw. Einschatzung der folgenden vier Planungsaspekte erforderlich:

Erhebung Flachen
Die Planungskennwerte werden vom Wettbewerbsbetreuer bereitgestellt. Sie gehen wie in der u.g.
Abbildung dargestellt in die Auswertung ein:

Legende: LCC = Lebenszykluskosten | EEK = Energieeffizienzkennwert

Planungskennwert Bezug zu Energie und/oder Kosten positive Bewertung, bei:
.beheizte BGF" flaichenbezogener Energiebedarf geringe BGF
BRI Investitionskosten geringe BRI

Lebenszykluskosten geringe BRI
Glasflachen (Fassade und Dach) LCC (Reinigung) geringe Glasflachen
opake Fassadenflachen (ohne Dach) LCC (Reinigung) geringe Fassadenflachen
AIV- Verhiltnis EEK (Transmissionswarmeverluste) kompaktes A/V-Verhdltnis (d.h. kleiner

Wert)

Gesamtfensterflachenanteil EEK (Tageslichtversorgung) hoher Fensterflachenanteil
Fensterflichenanteil Nord EEK (Transmissionswarmeverluste) geringer Nord-Fensterflachenanteil
Fensterflachenanteil Ost EEK (sommerlicher Warmeschutz) geringer Ost-Fensterflachenanteil
Fensterfldchenanteil Stid EEK (solare Gewinne) hoher Stid-Fensterflachenanteil
Fensterfldchenanteil West EEK (sommerlicher Warmeschutz) geringer West-Fensterfldchenanteil

Erhebung Solartechnikflachen

Bei der Eingabe der Solartechnikflichen wird zwischen Flachen zur Stromerzeugung (Photovoltaik) und
Flachen zur Wéarmeerzeugung (Solarthermie) unterschieden. Der Erhebungsbogen stellt fiir beide Techni-
ken eine Eingabematrix - unterteilt nach Ausrichtung und Orientierung - zur Verfligung. Alle Angaben
erfolgen in der Einheit m2 und beziehen sich auf die Gesamtfldchen, d.h. nicht auf die Summe der
einzelnen Modulflichen. Der Sachverstiandigen muss bei Photovoltaik zusétzlich die Typologie (Diinn-
schicht- oder kristalline Module) eintragen. Die Eingabematrizen sind mit spezifischen Ertragswerten fiir
den Standort Hamburg verknlpft und ermdglichen somit eine erste Berechnung der tiber die Gebdude-
hiille erzeugten Jahresenergiemengen fiir Strom und Warme.
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C.4.1.3 Einschidtzung des Energieeffizienzkennwertes fur Tageslicht, Sonnenschutz, und Bellftung

C4.1.4

Aus dem Energieeffizienzkennwert (EEK) I4sst sich eine qualitative Aussage tber die entwurfsspezifi-
schen Voraussetzungen zur Energieeffizienz ableiten. Der EEK setzt sich aus dem gemittelten Ergebnis
mehrerer baulicher Parameter zusammen (z.B. Fensterflichenanteil etc.). Dabei erhalt jeder Parameter
eine Punktzahl zwischen eins und fiinf, wobei ein Punkt fir die minimal zu erreichende und fiinf fir die
maximal zu erreichende Beurteilung steht. Drei der acht Parameter, die den EEK bestimmen, sind vom
Vorpriifer in dieser Matrix qualitativ zu beurteilen. Es handelt sich um den Anteil unbelichteter Rdume,
die Art des Sonnenschutzes sowie das Beliiftungskonzept. Das Gesamtergebnis (siche unter Pkt. C.4.2)
wird rechnerisch generiert.

e Anteil unbelichteter Rdume
Dieser Parameter geht in die Beurteilung der Tageslichtversorgung ein. Dabei wird ein Punkt fiir einen
hohen Anteil unbelichteter Raume und flinf Punkte fiir sehr gute Tageslichtnutzung vergeben. Zu-
sammen mit der quantitativen Bewertung des Gesamtfensterflachenanteils, ergibt sich eine qualitati-
ve Aussage zur Tageslichtversorgung.

e Sonnenschutz
Der Energieeffizienzkennwert fiir die Wirksamkeit des Sonnenschutzes ermdglicht im Kontext mit den
Fensterflachenanteilen der Ost- und Westfassaden eine Aussage zum Kiihlbedarf. Dabei wird ein
Punkt fur keinen bzw. nur unwirksamen Sonnenschutzes vergeben, ein effizient auBenliegender Son-
nenschutz erhélt die volle Punktzahl.

e Belliftungskonzept
Hierbei werden die MaBnahmen zur Minimierung des Hilfsstroms flr das Liftungskonzept betrachtet.
Punkteférdernd sind dabei Maglichkeiten zur Querliftung, Solarkamine, Atrien etc., die eine natirli-
che Be- und Entliftung befordern. Die Punktewertung erhoht sich entsprechend der baulichen Vo-
raussetzungen an stromsparenden Liftungsmdglichkeiten.

Erhebung Investitionskosten

Fir die Berechnung und Bewertung der Investitions- und der Lebenszykluskosten sind die Kostengrup-
pen 300 und 400 von Bedeutung. Die Berechnungsergebnisse basieren auf dem Brutto-Rauminhalt (BRI)
der jeweiligen Beitrdge und den Kosten pro m3 umbauten Raum. Nutzungsspezifische Kostenkennwerte
sind in dem Tool verkniipft. Alternativ kann auch eine manuelle Eingabe der gepriiften Kostengruppen
300 und 400 erfolgen.
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C4.2

C.4.2.1

C4.22

C4.23

Auswertungsbogen Einzelbeitrige (siehe Beispiel C.4.5)
Eine vollstandige Eingabe vorausgesetzt, schliisselt der Auswertungsbogen fir die Einzelbeitrdage folgen-
de Ergebnisse auf:

Flachenbezogener Energiebedarf

Der flichenbezogene Energiebedarf setzt sich, in Abhdngigkeit zur gewahlten Gebdudetypologie, aus den
spezifischen Bedarfen fiir Strom (Beleuchtung + Belliftung), Nutzerstrom, Heizwarme, Trinkwasserwér-
me und ggf. Kdlte zusammen und bezieht die beheizte Brutto-Grundflache ein. Dieses Vorgehen erhebt
nicht den Anspruch, den Energiebedarf analog zu einem genaueren Berechnungsverfahren (z.B. EnEV)
abzubilden. Es ist ein auf den Planungsstand abgestimmtes Hilfsmittel, das eine pragmatische und
einfache Vergleichbarkeit der Entwiirfe ermdglicht.

Energiebedarfsdeckung Solartechnik (unterteilt in Strom und Warme)

e Energiebedarfsdeckung Strom
Der tiber die Photovoltaik erzeugte Strom wird mit dem Strombedarf (flichenbezogener Energiebe-
darf Strom [Beleuchtung + Belliftung] + Nutzerstrom) ins Verhaltnis gesetzt und zeigt den jahrlichen
Strom-Deckungsgrad auf, der tiber die Gebdudehiille CO,-neutral produziert wird. Steigt der Wert
tber 100% an, wird (iber das Jahr gesehen mehr Strom erzeugt als ben6tigt wird. Bei der Berechnung
wird nicht zwischen Eigennutzung und Netzeinspeisung des erzeugten Stroms unterschieden - das
Netz wird als verlustfreier Speicher betrachtet.

e Energiebedarfsdeckung Warme
Ahnlich wie bei der Energiebedarfsdeckung Strom verlduft es bei der Warme. Die iiber die solarther-
mische Anlage erzeugte Energiemenge wird mit dem ermittelten Energiebedarf Warme (flachenbezo-
gener Energiebedarf Heizwarme + Trinkwasserwarme) ins Verhaltnis gesetzt und gibt den jihrlichen
Warme-Deckungsgrad an. Im Unterschied zum erzeugten Strom ist es in der Regel nicht sinnvoll,
uberschiissige Warme in ein Warmenetz einzuspeisen. Daraus folgt, dass die solarthermische Anlage
mdglichst so dimensioniert werden sollte, dass es zu keinem Uberangebot kommt. Wirtschaftlich
sinnvolle Deckungsgrade bei ausschlieBlicher Trinkwasserwadrmeerzeugung liegen bei ca. 60%, bei
kombinierter Nutzung flir Trinkwasserwdrmeerzeugung ca. 80% sowie zur Heizungsunterstiitzung bei
etwa 159%.

Energieeffizienzkennwert

Der Energieeffizienzkennwert ermdglicht eine qualitative Beurteilung inwieweit der Entwurf die bauli-
chen Voraussetzungen fiir einen minimierten Energiebedarf erfillt. Der EEK ermittelt sich aus flinf
Aspekten, die sich wiederum aus insgesamt acht Indikatoren bzw. Merkmalen zusammensetzen. Dabei
erhilt jeder Indikator zwischen einem (schlechte Rahmenbedingungen) und fiinf Punkten (optimale
Rahmenbedingungen). Da alle Indikatoren ungewichtet behandelt werden, setzt sich der EEK aus dem
Mittelwert der acht Indikatoren zusammen. Wie in der ndchsten Abbildung dargestellt, gehen folgende
Aspekte in die Auswertung ein:
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Energiedienstleistung  Aspekt Energiekonzept Indikator | Merkmal quantitativ.  qualitativ

Strom Tageslichtversorgung 1 Fensterflachenanteil gesamt L

2 Anteil unbelichteter Rume L

Minimierung Liftungsstrom 3 Belliftungskonzept L
Wirme Warmebilanz 4 AV Verhiltnis ([
5 Fensterflichenanteil Nord L
solare Gewinne 6 Fensterfldchenanteil Std L

Kalte sommerlicher Warmeschutz 7 Sonnenschutzkonzept L
Fensterflichenanteil Ost + West L

C.4.2.4 Kosten (unterteilt in Investitions- und Lebenszykluskosten)

C43

e Investitionskosten (KG 300 + 400)
Die Investitionskosten ergeben sich aus der zuvor getdtigten Bestimmung des Gebdudetyps und der
Eingabe der beheizten BGF (bzw. BRI) oder der optionalen Direkteingabe der Kostengruppen 300 und
400 durch den Vorprifer.

e |ebenszykluskosten
Die Lebenszykluskosten geben den Barwert fiir Herstellkosten, unregelméBige Zahlungen (nach DIN
18 960), regelmiBige Instandhaltungskosten der Kostengruppen 300 und 400 sowie den Barwert fir
die Nutzungskosten fiir Reinigung und Energie bezogen auf eine Gebdudenutzungszeit von 50 Jahren
wieder.

Zusammenfassung (siehe Beispiel C.4.6)

Die Zusammenfassung beinhaltet die Ergebnisse aller Wettbewerbsbeitrdge und bildet - in Abhdngigkeit
zur gewdhlten Gebadudetypologie - die prognostizierten spezifischen Bedarfe ab. Diese Werte gehen in
die Berechnung des flachenbezogenen Energiebedarfs ein.

Die Ergebnisse fiir den flichenbezogenen Energiebedarf, die Investitionskosten sowie die Lebenszyklus-
kosten sind relativ zum jeweiligen Durchschnittswert aller Wettbewerbsbeitrdge angegeben. Dies ermdg-
licht eine direkte Vergleichbarkeit der Entwiirfe untereinander und hilft, den jeweiligen Entwurf im
Verhiltnis zu den anderen Entwiirfen innerhalb der verschiedenen Kriterien (flichenbezogener Energie-
bedarf, Investitionskosten, Lebenszykluskosten) einzuordnen.

Die Prozentangaben fiir die solare Energiebedarfsdeckung fiir Strom und Warme sind auf den jeweiligen
entwurfsspezifischen flichenbezogenen Energiebedarf fiir Strom und Warme bezogen und verdeutlichen
die Deckung des zugehdrigen Entwurfs.
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C.4.4  Erhebungsbogen Einzelbeitrage

Energie + Lebenszykluskosten

Erhebungsbogen Einzelbeitrage

Wetthewerb Neubau Schule XYZ
Tarnnummer 1001

Erhebung Flédchen

"beheizte" BGF 10.500 m
BRI 30.000 m3
Glasflachen (Fassade und Dach) 2.500 m?
opake Fassadenflache (ohne Dach) 20.000 m?
A/V Verhaltnis 0,45
Gesamtfensterflachenanteil 35 %
Fensterflachenanteil Nord 10 %
Fensterflachenanteil Ost 25 %
Fensterflachenanteil Std 50 %
Fensterflachenanteil West 25 %
Erhebung Solartechnikflachen
Photovoltaik [ Kristallin O Diinnschicht
m? W S/W S S/0 0 Summe
0° 0 0 100 0 0 100
30° 0 0 50 0 0 50
60° 0 0 0 0 0 0
90° 120 0 80 0 0 200
Summe 120 0 230 0 0 350
Solarthermie
m? w S/W S S/0 0] Summe
0° 0 0 0 0 0 0
30° 0 0 0 0 0 0
60° 0 0 0 0 0 0
90° 0 0 250 0 0 250
Summe 0 0 250 0 0 250
Einschatzung der Energieeffizienzkennwerte fiir Tageslicht, Sonnenschutz und Beliiftung
Anteil unbelichteter Rdume 3
Sonnenschutzkonzept 5
Bellftungskonzept 4
Erhebung Herstellungskosten (optional)
KG 300 automatisch €
KG 400 automatisch €
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C.4.5 Erhebungsbogen Einzelbeitrdge

Energie + Lebenszykluskosten

Auswertungsbogen Einzelbeitrage

Wettbewerb Neubau Schule XYZ
Tarnnummer 1001

Flachenbezogener Energiebedarf

Strom 43.014 kWh/a
Nutzerstrom 6.421 kWh/a
49.435 kwh/a
Heizwirme 122.189 kWh/a
Trinkwasserwarme 85.176 kWh/a
207.365 kWh/a
Kihlung 0 kWh/a
0 kWh/a
256.799 kwh/a
Energiebedarfsdeckung Solartechnik
Strom 70 %
Wiérme 20 %
Energieeffizienzkennwert (1-5)
Strom Tageslichtversorgung 3 o
(Anteil unbelichteter Rdume, Fensterflichenanteil gesamt)
Minimierung LUftungsstrom (Belliftungskonzept)
Widrme Wiadrmebilanz 3
(A/V Verhaltnis, Fensterflachenanteil Nord)
solare Gewinne (Fensterflichenanteil Siid) 4
Kalte sommerlicher Warmeschutz 3
(Sonnenschutzkonzept, Fensterflichenanteil Ost + West)
3,1 Punkte
Kosten
Investitionskosten (KG 300 + KG 400) 10.500.000 €

Lebenszykluskosten 23.050.000 €/50a
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C.4.6 Erhebungsbogen Einzelbeitrdge

Energie + Lebenszykluskosten

Zusammenfassung
Wettbewerb Neubau Schule XYZ
Gebdudetypologie 1 Wohnen

2 Verwaltung

3 Handelsflachen
4 Schule

5 Kindergarten

6 Sporthalle

spezifische Bedarfe

Strom 4.
Nutzerstrom 0,6
Heizwdrme 11,6
Trinkwasserwarme 8,1
Kihlung 0,0

Legende: MW Mittelwert / EEK Energieeffizienzkennwert / LCC Lebenszykluskosten

Tarn- flachenbezogener EEK solare Energiebedarfsdeckung Investitions- LcC
nummer Energiebedarf 1-5 Strom Warme kosten
% MW Punkte % % % MW % MW
1001 106 Shl 70 20 97 107
1002 90 4,3 94 8 88 95
1003 88 2,9 42 15 99 97
1004 81 2,6 12 5 95 95
1005 96 2,4 100 27 101 98
1006 120 2,6 44 5 111 109
1007 114 2,8 68 4 107 108
1008 81 2,8 46 5 103 98
1009 87 2,4 32 8 83 91
1010 103 2,8 88 14 93 97
1011 116 2,6 49 23 117 123
1012 107 3,4 105 17 104 100
1013 96 3,5 64 7 97 92
1014 90 2,8 76 9 90 88
1015 107 1,8 56 12 96 101
1016 121 2,5 43 7 106 105
1017 89 3,9 65 12 91 86
1018 93 2,9 94 11 105 100
1019 99 2,4 112 4 102 98
1020 114 2,6 75 6 116 112
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D.5

Prifliste Nachhaltigkeitsanforderungen

Anmerkung:
Die in der Priifliste aufgeflihrten beispielhaften Nachhaltigkeitskriterien sind auf die jeweilige Wettbe-
werbsaufgabe anzupassen.

Tarnnummer Vorpriifer (und Kiirzel) Datum

Nr.  THEMA [ Kriterium Vorpriifung Anmerkungen [ Hinweise
Indikator bzw. Planungskennwert /

qualitatives Merkmal

Verantwortlich
(Kuirzel Priifer)

GESTALTUNG

HINWEIS: Die Beurteilung der gestalterischen Kriterien erfolgt ausschlieBlich durch die Juroren in der Preisgerichtssitzung

FUNKTIONALITAT

05  ErschlieBung

05.1 FuB- und Vernetzung mit der Nachbarschaft vorhandene Beziige
Radwegebeziehungen 0 berticksichtigt

[ teilw. berlcksichtigt

[ nicht bericksichtigt

05.2 VerkehrserschlieBung O funktionstiichtig Einschrénkung
] bedingt funktionsttichtig
[ nicht funktionstiichtig

05.3 Ver- und Entsorgung [ funktionsttichtig Einschrankung
[ bedingt funktionstiichtig
[ nicht funktionstiichtig

05.4 PKW-Stellplatze
(ggf. Kurzzeitparker) | PKW Stk.

.............. Kurzzeitparker Stk.

O erfullt
O eingeschrankt erfullt
O nicht erfullt

05.5 Fahrradstellplatze Serviceniveau (z.B. Fahrradabstell-
.............. Stk. bzw. m? raum etc.)

.............. Abstand Eingang m
Positionierung

] glinstig

[ teilw. unglinstig

1 unglinstig
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Nr.  THEMA [ Kriterium

Verantwortlich
(Kiirzel Priifer)

Vorpriifung

Indikator bzw. Planungskennwert /

qualitatives Merkmal

Anmerkungen [ Hinweise

05.6 Eingangsbereiche

05.7 interne ErschlieBung

[ erkennbar
(1 bedingt erkennbar
[ nicht erkennbar

1 kurze Wege
[ teilw. lange Wege
[ lange Wege

Einschrankungen

06  Zuganglichkeit und Barrierefreiheit

06.1 offentliche Zugénglichkeit

06.2 Informationsmdglichkeiten
iber Nutzer und Gebdude
(d.h. rdumliches Angebot)

06.3 Barrierefreiheit AuBenraum

06.4 Barrierefreiheit Gebaude

AuBenraum

O offentlich zuganglich

U teilw. 6ffentlich zugénglich
U nicht 6ffentlich zugénglich

Erdgeschoss Gebdude

U1 6ffentlich zugdnglich

[ teilw. 6ffentlich zuganglich
[ nicht 6ffentlich zuganglich

[ vorhanden
[ teilw. vorhanden
[ nicht vorhanden

[ barrierefrei
[ teilw. barrierefrei
[ nicht barrierefrei

[ barrierefrei
[ teilw. barrierefrei
[ nicht barrierefrei

Angebot und Lage

07  Nutzbarkeit

07.1 Raumprogramm

07.2 Funktionsbeziehung

O erfillt
[ Giberwiegend erfillt
[ nicht erfiillt

U erfhllt
[ teilw. beeintrachtigt
[ erheblich beeintrachtigt

08 Kommunikationsfordernde Flachen und Rdume

08.1 Kommunikationszonen im
Gebaude

08.2 Ausstattungsmerkmale
AuBenraum

[ vorhanden
[ teilw. vorhanden
[ nicht vorhanden

[ vielfaltiges Angebot
1 miBiges Angebot
[ kein Angebot
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Nr.  THEMA [ Kriterium = — Vorpriifung Anmerkungen [ Hinweise
2 £ Indikator bzw. Planungskennwert
2a qualitatives Merkmal
S &
=
KOMFORT UND GESUNDHEIT
09 Sicherheit
09.1 Erflllung [ berdicksichtigt Abweichungen
Sicherheitsanforderungen [ teilw. berlcksichtigt
O nicht berlicksichtigt e
09.2 Wegefiihrung L1 tbersichtliche Wege Einschrankung
L1 zT. uniibersichtliche Wege
Ll unibersichtliche Wege e
09.3 subjektives [ berlcksichtigt MaBnahmen oder Einschrénkung
Sicherheitsempfinden O teilw. beriicksichtigt
[ nicht berlicksichtigt e
10 Schall
10.1 Schallschutz gegen [ ber(cksichtigt MaBnahmen oder Einschrénkung
AuBenldrm [ teilw. berlcksichtigt
Ol nicht berlicksichtigt e
10.2 Schallschutz privater [ berlcksichtigt MaBnahmen oder Einschrénkung
Freirdume (z.B. Balkone) [ teilw. beriicksichtigt
[0 nicht berlicksichtigt e
10.3 Schallschutz unterschiedli- [ berdicksichtigt Einschrénkung
cher Nutzungsbereiche [ teilw. beriicksichtigt
O nicht berlicksichtigt s
11 Licht
11.1 Fensterflachenanteil Fassade
.............. %
11.2 Tageslichtverfligbarkeit [ glinstig Einschrankung
I méaBig
Clunglinstig s
11.3 Sichtverbindungen nach [J vorhanden Bereiche mit Einschrdnkungen
AuBen [ teilw. eingeschrénkt
O erheblich eingeschrankt e
12 Raumklima
12.1 Sonnenschutzkonzept 1 auBenliegend Einschrankungen Sonnenschutz-
O innenliegend konzept
O kA.
D0 e
12.2 passive MaBnahmen MaBnahmen oder Einschrankung

.............. 0 Ostfassade(n) Fensterflichenanteil
.............. %% Westfassade(n) Fensterflichenanteil
[ offene Speichermassen

[ teilw. offene Speichermassen
L] kaum Speichermassen
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Nr.  THEMA [ Kriterium

Verantwortlich
(Kiirzel Priifer)

Vorpriifung
Indikator bzw. Planungskennwert /
qualitatives Merkmal

Anmerkungen [ Hinweise

12.3 Zuglufterscheinungen

12.4 offenbare Fenster

Anteil Ost-Westverglasung
[ glinstig

[ z.T. ungiinstig

[ ungiinstig

1 Windfang
[ kein Windfang

I 6ffenbar
[ teilw. nicht 6ffenbar

WIRTSCHAFTLICHKEIT

13 Fldcheneffizienz

13.1 optimiertes Verhéltnis
NF/BGF

[ glinstiges Verhaltnis
O durchschnittliches Verhaltnis
L1 unglnstig Verhaltnis

14 Nutzungsflexibilitdt

14.1 Regelbundbreite

14.2 lichte Raumhohen

14.3 flexible Grundrissgestaltung

14.4 spatere Aufteilung
unterschiedlicher
Nutzungseinheiten

[ vorhanden
[ teilw. vorhanden
[ eingeschrankt

I mdglich
[ teilw. moglich
I nicht méglich

MaBnahmen oder Einschrénkung

bauliche MaBnahmen oder
Einschrankung

15  Lebenszykluskosten

15.1 Investitionskosten

15.2 Lebenszykluskosten

.............. Euro bzw. %j/Mittelwert

Investitionskosten
[ niedrig

[ durchschnittlich
[ hoch

Kubatur

[ einfach

[ teilw. aufwendig
1 aufwendig

.............. Oo/Mittelwert

Werte aus D.4 entnehmen

Besondere Merkmale (z.B. zwei-
schalige Sichtbetonfassade etc.) *1

Werte aus D.4 entnehmen
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Nr.  THEMA [ Kriterium

Verantwortlich
(Kiirzel Priifer)

Vorpriifung

Indikator bzw. Planungskennwert /

qualitatives Merkmal

Anmerkungen [ Hinweise

15.3 Reinigungs- und
Instandhaltungskosten

Reinigungs- und Instandhaltungskosten

[ niedrig
[ durchschnittlich
[ hoch

Besondere Merkmale (z.B. Doppel-
fassade etc.)

RESSOURCEN UND ENERGIE

16  Flachenversiegelung

16.1 Versiegelungsgrad

16.2 Mikroklima

% Versiegelungsgrad (inkl. Dachbegriinung)

[ niedriger Versiegelungsgrad
I mittlerer Versiegelungsgrad
1 hoher Versiegelungsgrad

Fassaden- bzw. Dachfldchen mit
[ geringer solarer Absorption
O mittlerer solarer Absorption
1 hoher solarer Absorption

MaBnahmen (z.B. Wasserflachen
etc)

Hauptmaterialien Fassadenbeklei-
dung bzw. Dachbeldge

16.3 Begrlinung

.............. Stk. groBkronige Baume

.............. Stk. kleinkronige Baume

17  Baustoffe

17.1 Primé&renergiegehalt
Baustoffe

17.2 nachwachsende Rohstoffe

17.3 Dauerhaftigkeit

.............. Gebaudehiille [m2]

[ niedriger Ressourcenbedarf
[ mittlerer Ressourcenbedarf
[ hoher Ressourcenbedarf

[J hoher Anteil
O mittlerer Anteil
O niedriger Anteil

[J dauerhaft
[ bedingt dauerhaft
[ eingeschrénkt dauerhaft

Baustoffe Tragwerk, Fassade

18  Wasser

18.1 Trink- und
Abwasserkonzept

Regen- bzw. Grauwassernutzung
ja
O nein

bauliche MaBnahmen (z.B.
Retentions- oder Wasserflichen)
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Nr.  THEMA [ Kriterium

Verantwortlich
(Kiirzel Priifer)

Vorpriifung
Indikator bzw. Planungskennwert /
qualitatives Merkmal

Anmerkungen [ Hinweise

19  Energiebedarf

19.1 fldchenbezogener

Energiebedarf

19.2

Energieeffizienzkennwert

.............. %/Mittelwert
[ gering

[ durchschnittlich
[ hoch

.............. Punkte (0-5)

STROM

Tageslichtversorgung O+ 0o
Minimierung Liftungsstrom [+ [0
WARME

Transmissionswarmeverluste [+ [J0
solare Gewinne O+ 0o
KALTE

sommerlicher Warmeschutz O+ [0

Werte aus D.4 entnehmen

Werte aus D.4 entnehmen

positive passive MaBnahmen oder
Einschréankungen

20 Energiebedarfsdeckung

20.1 Nutzung erneuerbarer

Energien

20.2 Energiebedarfsdeckung
Solartechnik

.............. 0% CO2-Neutralitat

.............. % Deckung Strombedarf
.............. % Deckung Wamebedarf

gestalterische Integration in Dach und/oder
Fassade

[ integriert

[ teilw. integriert

[ nicht integriert

geprufte Werte aus ,Erhebungs-
bogen Energie" Gibernehmen

Elemente Energiekonzept
1. Heizen
2. Trinkwarmwasser

3. ggf. Kiihlen
4. ggf. Liften

Werte aus D.4 entnehmen

besondere Merkmale Solartechnik
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D.6  Vorpriifbericht - Vorbemerkungen

Die nachfolgende Ubersicht stellt die vorentwurfsrelevanten Nachhaltigkeitskriterien sowie die gepriiften Anforderungen bzw.
Aspekte dar (z.B. [1] usw.).
Die gestalterischen Kriterien (01-04) der Auslobung sind fir eventuelle Anmerkungen der Preisrichter mit aufgefiihrt.

Thema Kriterium iNachhaltigkeitsanfurderung Phase Il
Gestaltung 01 Stadtebauliche
Einbindung H
02 AuBenraumqualitét
03 Gebiudequalitit
04 Nutzer und aufgaben-
spezifisches Image
Funktionalitét 05 ErschlieBung i [1] Berticksichtigung OPNV und FuBgangerstrome, [2] Funktionstiichtigkeit Ver- und
i Entsorgung, [3] Fahrradstellplitze, [4] Erkennbarkeit Haupteingang, [5] geschiitzter
i Vorbereich Kirche, [6] kurze Wege zwischen Kirche und Gemeinde und Verwaltung
06 Zugénglichkeit und 1 [1] offentliche Zuganglichkeit AuBenanlagen und EG, [2] direkter Zugang zur Kirche,
Barrierefreiheit i (3] Barrierefreiheit
07 Nutzbarkeit 1 [1] Erfiillung Raumprogramm, [2] liturgisches Konzept [3] funktionale Anforderungen fiir
Gemeinde, Verwaltung und Wohnen
08 kommunikationsfordernde  [1] Angebot AuBenraum, [2] Angebot Kirche, Gemeinde und Verwaltung, [3] private
Flachen und Raume i Freibereichen Wohnen
Komfort und 09 Sicherheit : [1] Ubersichtlichkeit [2] Orientierung
Gesundheit : . : o
10 Schall 1 [1] Schallschutz gegen AuBenldrm, [2] Schallschutz privater Freirdaume
11 Licht : [1]Fensterflichenanteil, [2] Tageslichtversorgung und ggf. -lichtlenkung,
! [3] Sichtbeziehungen zum AuBenraum
12 Raumklima ; [1] abgestimmter Fensterflichenanteil, [2] Sonnenschutzkonzept und ggf. Benennung von
i Bereichen mit erhohten solarer Eintrége, [3] Speichermassen [4] Zugluft | Windfang
Wirtschaftlichkeit 13 Facheneffizienz i [1] Planungskennwert NF/BGF
14 Nutzungsflexibilitdt i [1] lichte Raumhéhen, [1] Umnutzungsféhigkeit im Bereich Verwaltung (Raumzuschnitte,
i Achsraster Fassade)
15 Lebenszykluskosten 1 [1] Investitionskosten als %-Angabe vom Mittelwert It. Kostenschitzung Sachverstindige,
1 [2] Lebenszykluskosten als %-Angabe vom Mittelwert, [3] Unterhaltsaufwendungen
Ressourcen und 16 FHichenversiegelung ! [1] mikroklimatische Verhaltnisse, [2] unversiegelten Fichen, [3] solare Absorption und
Energie i Hauptmaterialen der Fassadenfliche
17 Baustoffe 1] Ressourcenbedarf (BRI, Hilllfldchen), [21 PEI (Primarenergieinhalt = ,graue Energie”), [3]
i nachwachsende Rohstoffe, [2] Dauerhaftigkeit Fassade, ggf. Dach,
18 Wasser i [1] Regen- und/oder Grauwassernutzung
19 Energiebedarf [1] flachenbezogener Energiebedarf als %-Angabe vom Mittelwert, [2] Energieeffizienz-
s kennwert, [3] Strom-, Warme-, Kéltebedarf
20 Energiebedarfsdeckung [1] CO2-Neutralitit (It. gepriiftem Erhebungsbogen), [2] Energiekonzept (Heizen, WW, ggf.

Kiihlung), 3] Energiebedarfsdeckung Solartechnik (Strom/ Wérme in o)

Zur besseren Ubersicht der entwurfsspezifischen Nachhaltigkeitsqualititen oder -defizite sind die einzelnen Kriterien mittels
Ampelindikatoren” gekennzeichnet. Die Nachhaltigkeitsbewertung umfasst die Einzelbeitrége aller Vorpriifer und Sachverstandi-
gen (Wettbewerbsbetreuer X", Sachverstindige fiir Nachhaltigkeit Y, Sachverstindige fiir Wirtschaftlichkeit ,2").

o

- Legende

i Nachhaltigkeitsanforderungen erfillt

i Nachhaltigkeitsanforderungen teilweise bzw. eingeschrankt erfiillt

Nachhaltigkeitsanforderungen stark eingeschrankt bzw. nicht erfillt
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D.7

Vorpriifbericht - Einzelpriifung Nachhaltigkeitsanforderungen

03

04

Gebdudequalitat

Nutzer und aufgaben-
spezifisches Image

1027
Thema Kriterium + - 1 Anmerkung
Gestaltung 01 Stadtebauliche
Einbindung
02 AuBenraumqualitit

'
'
T
'
'
'
T
'
'
'
'
'
'
'
'
'
'
'
'
'
v

Funktionalitat

05

06

07

ErschlieBung

Zugdnglichkeit und
Barrierefreiheit

Nutzbarkeit

kommunikationsférdernde &

i dingt funktionstiichtig (UG eingeschrankt); gtinstige Positionierung der Fahr-
3 radstellpltze; Haupteingang kaum erkennbar; geschiitzter Vorbereich Kirche
1 zur Nonnenmiihlgasse; kurze Wege zwischen Kirche und Gemeinde

i AuBenanlagen und EG 6ffentlich zugénglich; direkter Zugang zur Kirche;
1 barrierefreier Zugang nur vom Petersteinweg (zwischen Glockenturm und
i Kirche); Empore nicht barrierefrei

%Anordnung flir vielfaltige Nutzungen geeignet, Anbindung Sakristei unklar,
' funktionale Anforderungen fiir Gemeinde und Verwaltung sowie Privatsphare

: LOPNV und FuBgéngerstrome nicht bericksichtigt; Ver- und Entsorgung be-
i IWohnen bedingt erfiillt, Alltagstauglichkeit der Vollverglasung unklar

08 iv'\elfé\tlges Angebot: Kirch- und Gemeindeplatz, Begegnungsbereich, Foyer;
Flichen und Ridume i1 private Freibereiche (Loggien)
Komfort und 09 Sicherheit Egute Ubersichtlichkeit und Orientierung
Gesundheit 4o
10 Schall . ungiinstige Orientierung der Schlafraume, offene Balkone nach Westen
11 Licht i thoher Fensterflichenanteil (60%); gute Tageslichtversorgung, Belichtung der
i iKirche durch Oberlichter (Sheds); Sichtbeziehungen zum AuBenraum
12 Raumklima . kein abgestimmter Fensterflichenanteil (Ost 70%, West 60%), nicht regelba-
i rer Sonnenschutz (integrierte PV und Siebdruck), Verwaltung und Wohnen
1 unklar; teilw, offene Speichermassen; kein Windfang
Wirtschaftlichkeit 13 Flicheneffizienz i glinstige Flicheneffizienz; NF/BGF = 0,70

Energiebedarfsdeckung  §

14 Nutzungsflexibilitat lichte Raumhahen 2,80m; Raumzuschnitte und Achsraster im Bereich Verwal-
i ttung ermaglichen gute Umnutzungsfihigkeit
15 Lebenszykluskosten : Igeringe Investitionskosten (850); mittlere Lebenszykluskasten (10496),
i ierhdhte Unterhaltskosten (Fassade)
Ressourcen und 16 Fldchenversiegelung méaBige mikroklimatische Verhaltnisse; mittlerer Anteil unversiegelter Flache
Energie i +(16%); Fassade und Dach mittlerer solarer Absorption
17 Baustoffe . hoher Ressourcenbedarf (BRI ~35.000 mé [ Hillflichen ~8.500 m2), Kirche
+rmit aufwendiger Glas-Doppelfassade und hohem PEI; keine nachwachsenden
i iRohstoffe; Fassade Verwaltung bedingt dauerhaft (WDVS)
18 Wasser : i 1 Regenwassernutzung, Retentionsflichen
19 Energiebedarf E i . hoher Energiebedarf (1420%); ungiinstiger Energieeffizienzkennwert (1,9 Pkt.):
v+ rmittlerer Strombedarf (TL + / MN -), hoher Heizwérmebedarf [TV - | SG 0),
i1 1 ihoher Kiltebedarf (SW -)
20 : 1 C0,-Neutralitit 70%: Fernwirme (Heizen und WW), Solarthermie (WW), Erd-

treichwérmetauscher (Kithlung); durchschnittliche Energiebedarfsdeckung
 Solartechnik (Strom 60% / Wérme 30%)

LEGENDE (fir Kriterium 19):
TL = Tageslichtversorgung | MN = Minimierung Liiftungsstrom [ TV = Transmissionswirmeverluste / SG = solare Gewinne / SW = sommerlicher Wirmeschutz
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D.8  Vorpriifbericht - Vergleichsdiagramme
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E ERFAHRUNGSBERICHT: WETTBEWERB ST. TRINITATIS

E.1

Beschreibung der Aufgabenstellung

Der Wettbewerb wurde im Mai 2009 als nicht offener Wettbewerb in zwei Phasen ausgelobt. Die Be-
stimmung der Preistrager durch die Jury erfolgte im Dezember 2009. Die nachfolgende Beschreibung ist
der Auslobungsunterlage (Teil B, 1. Aufgabenstellung und 3. Raumprogramm) entnommen [15]:

Die Kathohlische Propsteipfarrel ,St. Trinitatis” nutzt derzeit einen Gebaudekomplex in der Emil-Fuchs-
StraBe in Leipzig, bei dem sich bereits kurz nach der Errichtung 1982 erste Bauschaden zeigten. Die
unzureichende Grindung fihrte zu gravierenden Schdden. Durch weitere konstruktive Méngel hat sich
der Zustand so deutlich verschlechtert, dass in den letzten Jahren mehrfach Uberlequngen zu einer
Sanierung bzw. zum Riickbau angestellt wurden. Neben den baulichen Defiziten sind mit steigenden
Heizkosten auch die energetischen Defizite untragbar. Zwei unabhdngiq voneinander in Auftrag gegebe-
ne Gutachten haben aufgezeigt, dass eine Sanierung nur unwesentlich giinstiger als ein vergleichbarer
Neubau ist, die Grindungsprobleme daber aber nicht geldst werden konnen. Deshalb wurde von der
Pfarrei der Beschluss gefasst, einen Neubau innenstadtnah und gut mit dem dffentlichen Personennah-
verkehr erreichbar zu errichten. Dieser Beschluss wird vom Bistum mitgetragen und unterstiitzt.

Die Stadt Lejpzig hat seit 2003 gemeinsam mit der Propstejpfarrei etwa 25 Standorte unter allen rele-
vanten Aspekten eingehend geprift. [..] Die Fntscheidung fiel zugunsten des Standortes an der Non-
nenmtdihlgasse - einem prominenten Standort unmittelbar am Promenadenring in Sichtweite des
historischen Strandortes und bestens eingebunden in das Netz von Strallenbahn, Bus und kiinftig auch
Bahn (City-Tunnel Lejpzig).
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Die neue Kirche und mit ihr das Gemeindezentrum soll dem besonderen Ort in der Innenstadt Leipzig
gerecht werden und sie soll zugleich Signal fiir den Aufbruch der katholischen Kirche in Deutschiand
sein. £in markantes, unverwechselbares Gebaude darf dabei nicht im Widerspruch zur gewdiinschten
Offenheit des Gottesdienstraumes und des Gemeindezentrums stehen. Der Kirchenraum soll zugleich fiir
alle Besucher ein Raum der Stille und Besinnung sein. Die besondere Lage an einer stark befahrenen,
Larm imitierenden innerstadtischen Verkehrsachse muss deshalb Berticksichtigung finden bei der Kon-
zeption von Kirche und Gemeindezentrum mit Wohnungen. AulBerhalb des Raumprogramms wiinscht
sich die Gemeinde einen Bereich zur Versammiung und fir Treffen, z. B. nach den grolBen Sonn- und
Feiertagsmessen. [...]

Das Raumprogramm der Propsteikirche mit Pfarrzentrum umfasst eine Gesamtflache von 2.506 m? die
sich auf die flinf Nutzungsbereiche Kirche, Gemeinderdume, Verwaltung, Wohnungen und Funktions-
raume aufteilt:

Raumbezeichnung Flache m?
Kirche 7135
Gemeinderdume 529
Verwaltung 180
Wohnungen 397
Funktionsraume 265
FLACHEN GESAMT 2506

Die folgenden Abschnitte konzentrieren sich auf die Erlduterungen zu den nachhaltigkeitsrelevanten
Faktoren und den von der DBU geférderten Fragestellungen. Eine ausfiihrliche Darstellung des Wettbe-
werbes ist der ,Dokumentation der Ergebnisse des Realisierungswettbewerbs. Neubau der Katholischen
Propsteikirche St. Trinitatis mit Pfarrzentrum in Leipzig." 16] zu entnehmen

E.2  Beschreibung und Evaluation der Projektergebnisse

Die Inhalte dieses Kapitels gliedern sich entsprechend dem Teil C ,Leitfaden: Organisation und Verfah-
rensablauf”.

Den einzelnen Wettbewerbsphasen ist jeweils eine tabellarische Ubersicht vorangestellt, welche Teilas-
pekte der unter Teil C empfohlenen Verfahrensschritte beim Trinitatis-Wettbewerb vollstindig [@],
teilweise [@] bzw. kaum [O] Berlicksichtigung fanden. Nach Beschreibung der Vorgehensweise und
angewandten Methoden wird zum Abschluss der Teilkapitel - wo erforderlich - auf Optimierungsmaég-
lichkeiten hingewiesen.

Des Weiteren sind die Strategien und Praktiken gesondert gekennzeichnet, die infolge der gewonnenen
Erfahrungen erst bei spater durchgefiihrten Wettbewerben zur Anwendung gelangten.
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E.2.1

E2.1.1

E2.1.2

Vorbereitung

Definition der Wettbewerbsaufgaben und -ziele o
Auswahl der Wettbewerbsbeteiligten o
Festlegung Wettbewerbsart und -verfahren

Wettbewerbsbekanntmachung entfallen
Fachkunde-Kriterien fir die Bewerberauswahl

Grundlagenerstellung fir die nachhaltigkeitsorientierte Auslobung ®

Legende: @ beriicksichtigt | @ bedingt berlcksichtigt / O kaum bzw. nicht beriicksichtig

Definition der Wettbewerbsaufgaben und -ziele

Bereits zu Projektbeginn wurden die wesentlichen Wettbewerbsziele definiert und dem weiteren Verfah-

ren zugrunde gelegt. Dazu zdhlten insbesondere:

1. das liturgische und pastorale Konzept

2. die stddtebaulichen MaBgaben an die Einordnung des Neubaus in das innerstadtische Umfeld

3. die Berlicksichtigung der Grundsdtze des nachhaltigen Bauens sowie die Anforderungen an eine hohe
Energieeffizienz

Zu den maBgeblichen Nachhaltigkeitszielen zahlten die niederschwellige 6ffentliche Zugénglichkeit,
hohe gestalterische Qualitdt von ErschlieBungs- und Begegnungsfldchen sowie kommunikationsfor-
dernden Gemeinschafts- und AuBenrdumen, hohe Schallschutzanforderungen sowie gute raumakusti-
sche Bedingungen. Zudem bestanden die Zielvorgaben des Auslobers nach einer vollstindig CO,-
neutralen Energieversorgung wahrend der Nutzungsphase und die Riickeinspeisung des Strombezugs
durch eine dezentrale Stromerzeugung.

Auswahl der Wettbewerbsbeteiligten
Die Besetzung von Preisgericht, Wettbewerbsbetreuer, Sachverstandigen und Vorpriifung erfolgte unter
Beriicksichtigung der vorgenannten Wettbewerbsziele.

Preisgericht

Die Jurymitglieder waren aufgrund ihrer Qualifikation mit der Aufgabenstellung (Liturgie, Stédtebau,
Nachhaltigkeit) besonders vertraut. Dem Preisgericht gehorten die folgenden stimmberechtigten Fach-
preisrichter an (in alphabetischer Reihenfolge):

Sabine Djahanschah, Architektin, DBU Osnabriick

Dr.-Ing. Heiner Giese, Diozesanbaumeister, Bistum Rottenburg-Stuttgart (Vorsitzender)

Prof. Matthias Grunwald, Architekt, Leipzig

Prof. Hilde Léon, Architektin, Berlin

Prof. Rudolf Liickmann, Architekt, Dessau

Martin zur Nedden, Stadt Leipzig, Blirgermeister u. Beigeordneter fiir Stadtentwicklung und Bau
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e Prof. Karl-Heinz Schmitz, Architekt, Weimar
e Martin Struck, Erzdi6zesanbaumeister Erzbistum Koln

Dabei kam v.a. Sabine Djahanschah die Aufgabe zu, als Jury-Mitglied mit einschldgiger Expertise im
energieeffizienten und nachhaltigen Bauen die entsprechenden Aspekte zu beurteilen.

Wettbewerbsbetreuer

Die Vertretung des Auslobers sowie die Organisation des Verfahrens wurde vom Biro flr urbane Projekte
in Leipzig durchgeflhrt - das (iber ausgewiesene Erfahrungen im Bereich von Wettbewerbsbetreuungen
verfligt:

e Prof. Dr.-Ing. Iris Reuter

e Bjorn Teichmann

e Wolfram Georg

Sachverstdndige

Bereits zu Beginn des Verfahrens und der Auslobungserstellung oder im Preisgericht waren folgende
sachverstandigen Berater beteiligt:

e Dr. Norbert Baron, Stadt Leipzig, Amt fiir Bauordnung und Denkmalpflege

e Thomas Bonisch, Ref. fiir Bauwesen, Bistum Dresden-MeiB3en

o FEdeltraut Hofer, Stadt Leipzig, Verkehrs- und Tiefbauamt

e Prof. Dr. Benedikt Kranemann, Liturgiewissenschaftler, Universitat Erfurt

o Wilfried Lenke, Stadt Leipzig, Stadtplanungsamt

e Dr. Jirgen Lenssen, Domkapitular, Bistum Wirzburg

o Heike Scheller, Stadt Leipzig, Stadtplanungsamt

e Hans-Gerd Schirmer, Stadt Leipzig, Amt fiir Bauordnung und Denkmalpflege
e Dr. rer. nat. Wilfried Krah, IB Basic GmbH, Gundelsheim

Als Sachverstindige fiir Nachhaltigkeit bzw. Energieeffizienz wurden zwei Experten beauftragt:
e Matthias Fuchs, ee concept GmbH, Darmstadt (Nachhaltigkeit)
e Olaf Hildebrandt, ebdk Ingenieurbiiro fiir Energieberatung, Tlibingen (Betriebsenergie)

Vorprifung

Die Vorpriifung der vielfdltigen Wettbewerbsanforderungen wurde unter den Beteiligten wie folgt
aufgeteilt:

e formale und inhaltliche Priifung sowie Organisation: Biiro flir urbane Projekte, Leipzig

e liturgisches und pastorales Konzept: Prof. Dr. Benedikt Kranemann, Universitat Erfurt

e Raumakustik und Schallschutz: Dr. rer. nat. Wilfried Krah, IB Basic GmbH, Gundelsheim

e Baukosten: Joseph-Stiftung, Dresden [ Bamberg

e Betriebsenergie: Olaf Hildebrandt, ebok, Tlibingen

e Nachhaltigkeit: Matthias Fuchs, ee concept GmbH, Darmstadt
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E2.1.3

E2.1.4

Festlegung Wettbewerbsart und -verfahren

Der Wettbewerb wurde als zweiphasiger nichtoffener Wettbewerb auf der Grundlage der Richtlinien fir
Planungswettbewerbe (RPW 2008) ausgelobt.

In Bezug auf die Teilnehmerauswahl wurde kein Bewerbungsverfahren durchgefiihrt, sondern die Biiros
vom Auslober direkt aufgefordert (,Einladungswettbewerb").

Fachkunde-Kriterien fir die Bewerberauswahl
Die Auswahl der teilnehmenden 20 Architekturblros - darunter zwei aus dem europdischen Ausland -
erfolgte durch den Auslober auf Basis entsprechender Referenzprojekte:
Allmann Sattler Wappner Architekten GmbH, Miinchen
Atelier st, Leipzig
Baumewerd, Miinster
Mario Botta, Lugano
Brickner & Briickner Architekten und Ingenieure, Tirschenreuth
Code Unique, Dresden
Hahn Helten + Assoziierte, Aachen
Hascher Jehle Architektur, Berlin
kadawittfeldarchitektur, Aachen
. Kister, Scheithauer, Gross, KéIn
. Kénigs Architekten, KéIn
. Peter Krebs, Architekt BDA, Karlsruhe
. Peter Kulka Architektur Dresden GmbH, Dresden
. Lederer Ragnarsdottir + Oei, Stuttgart
. Prof. Christoph Mackler Architekten, Frankfurt am Main
. Meck Architekten, Miinchen
. m2r architecture, London
. Penkhues Architekten, Kassel
. Sauerbruch Hutton, Berlin
. schulz & schulz architekten gmbH, Leipzig
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Auch wenn vom Auslober liberwiegend namenhafte und etablierte Biiros eingeladen wurden, so war
anhand der eingereichten Wettbewerbsbeitrdge zu erkennen, dass es nicht allen Teilnehmern gelang
samtliche der drei maBgeblichen Zieldefinitionen ihren Entwurfsiiberlegungen zugrundezulegen. Einige
Arbeiten beantworteten die Aufgabenstellung vornehmlich in Bezug auf Liturgie und Stadtebau. Andere
behandelten hauptsachlich die Aspekte zu Stadtebau und Nachhaltigkeit. Nach Auffassung des Verfas-
sers, hitte die Teilnehmerauswahl auf Basis von vorab definierten Fachkunde-Kriterien (siehe Pkt. C.2.5)
eventuell zu einer - nicht grundsétzlich, jedoch im Detail - anderen Setzung von Architekturbiiros
beigetragen.
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E.2.1.5 Grundlagenerstellung fiir die nachhaltigkeitsorientierte Auslobung

E.2.2

E.2.2.1

Im Vorfeld bzw. parallel zur Auslobungserstellung wurden als Planungsgrundlagen und -empfehlungen

furr die Teilnehmer die wesentlichen Wettbewerbsziele ndher untersucht. Dazu zéhlten:

e Stddtebau: vorbereitender Workshop der Propsteipfarrei und des Stadtplanungsamtes der Stadt
Leipzig zu Empfehlungen und Erwartungen an das zukiinftige Gebdudeensemble - die Ergebnisse sind
in den Auslobungsbedingungen enthalten

e Liturgie: die Auslobung beinhaltet umfangreiche Hintergrundinformationen der Gemeinde zum
liturgischen und pastoralen Konzept

e Bau- und Raumakustik: als Anlage war das Gutachten ,MaBgebliche AuBenldrmpegel” beigefiigt.
Zudem umfasste die Auslobung eine umfangreiche Beschreibung zum Ldrmschutz von auBen sowie
zur erforderlichen Raumakustik der Kirche und der Werktageskapelle

¢ Nachhaltigkeit: die Anlage ,Entwurfsgrundlagen Nachhaltige Architektur” (siehe Pkt. D.3) stellte fiir
die Teilnehmer die vorentwurfsrelevanten Anforderungen zusammen.

Auslobung

Auslobung Teil A ,Allgemeine Bedingungen”

Auslobung Teil B ,Wettbewerbsgegenstand und Aufgabenstellung”

Anlage ,Entwurfsgrundlagen Nachhaltige Architektur”

Preisrichtervorbesprechung

Legende: @ beriicksichtigt /| @ bedingt berlicksichtigt / O kaum bzw. nicht berticksichtig

Auslobung Teil A ,Allgemeine Bedingungen”

Die Erstellung der Auslobungsunterlagen erfolgte in enger Zusammenarbeit zwischen allen Beteiligten.
Im ,Teil A" wurden folgende Gliederungspunkte auf die Nachhaltigkeitsziele abgestimmt (Zitate aus der
Auslobung sind kursiv dargestellt):

Pradambel

Ganz im Sinne des christlichen Auftrags, die Schdpfung zu bewahren, verfolgt die katholische Propstei-
gemeinde das ausdriickliche Ziel, nachhaltig zu bauen. Das Bauwerk soll deshalb dkologisch beispielge-
bend sein. Die Deutsche Bundesstiftung Umwelt unterstiitzt dieses Ziel und fordert die Verankerung der
Nachhaltigkeitsaspekte bereits im Wettbewerb - Nachhaltigkeit nicht als ,add on’, sondern von Anfang
als integraler Bestandteil des Projekts!

Wettbewerbsgegenstand

In besonderem Mal3e sind daber das liturgische und pastorale Konzept, die stadtebaulichen MalBgaben an
die Einordnung des Neubaus in das innerstidtische Umfeld, die Grundsatze des nachhaltigen Bauens
sowie die Anforderungen an eine hochstmagliche Energieetfizienz zu berdcksichtigen, um die
hdochstmagliche Architekturqualitat, Gesamtwirtschaftlichkeit und Behaglichkeit mit einem mdglichst
geringen Einsatz von Energie und Ressourcen zu erzielen.
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Teilnahmeberechtigung

Die Mitwirkung von Fachplanern fir energieeffizientes und nachhaltiges Bauen wird erwartet. Die
Hinzuziehung von Landschaftsarchitekten und Tragwerksplanern wird fir die umftassende Erfillung der
Wettbewerbsaufgabe empfohlen. Hierfiir bedarf es keiner Zustimmung des Auslobers. Die genannten
Fachplaner sind dem Auslober in der Teilnahmeerklgrung zu benennen.

Wettbewerbsleistungen Phase 1

In der ersten Wettbewerbsphase sollten die Teilnehmer Wettbewerbsleistungen abliefern, die sich mit

den grundsatzlichen L6sungsansitzen auseinandersetzen. Neben den tiblichen Darstellungen (Lageplan,

Grundrisse, Schnitte, Ansichten, Arbeitsmodell) enthielten bereits diese Abgabeleistungen erste nachhal-

tigkeitsrelevante Angaben:

o fassadenschnitt, freier MaBstab: zur Erlduterung der Entwurfsidee fir eine maligebliche Fassade
(Autbau, Material, Farbe)

e Berechnungen: A/V-Verhaltnis (Kompaktheit)

o [friduterungsbericht: zu Stiddtebau, Architektur und Nachhaltigkeit.

Wettbewerbsleistungen Phase 2
In der zweiten Phase waren in Bezug auf die Beurteilung der Nachhaltigkeitsqualitdt - neben den vor-
genannten blichen Darstellungen - folgende Wettbewerbsleistung einzureichen:
o Dachaufsicht M 1:200: mit Darstellung der Solartechnikfidchen und qgf. Griindacher
e Ansichten von allen 4 Gebiudeseiten M 1:200: [...] fassadenintegrierte Solartechnikfizchen (Photovol-
taik bzw. Kollektoren) sind entsprechend zu kennzeichnen
o | funktional wesentlicher Fassadenschnitt M 1:50: mit Darstellung des Schichtaufbaus und der archi-
tektonischen Integration des Sonnenschutzes
e Fnergiekonzept, ohne MaBstab.: anhand geeigneter Plandarstellungen (z.B. Schnitte, Dachaufsicht).
Die schematischen Skizzen sollen die wesentlichen Elemente und Prinzipien des Energiekonzeptes
wahrend der Heiz- und Kiihlperiode veranschaulichen (Winter- und Sommerkonzept)
o fnergie- und Nachhaltigkeitsbericht: Gliederung entsprechend der Dokumentationshinweise der
Anlage ,Entwurfsgrundlagen Nachhaltige Architektur” (max. 3 DIN A4 Seiten)
e Berechnungen:
o Nachwelis des Versiegelungsgrades im gelieferten Formblatt
o Angaben zur Haustechnik im gelieferten Formblatt
o Berechnungen zur Beurteilung der Energieeftizienz im gelieferten Formblatt
o fensterflichenanteil nach Himmelsrichtungen (transparent, ggf. transluzent)
o Solaraktive Flichen mit iberschldgiger Ertragsrechnung nach Technologie in kWh/a
o Berechnung des A\NV-Verhéltnis (Kompaktheit)
o Kostenschatzung nach DIN 276 im gelieferten Formbiatt.
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E.2.2.2

E2.2.3

Beurteilungskriterien

Die Kriterien orientierten sich liberwiegend anhand der unter Pkt. C.3.1.4 aufgefiihrten Struktur:
Das Bauwerk muss den pastoralen Anforderungen gentigen und einen représentativen Charakter haben.
Bei der Beurteilung des Kirchenraumes kommt der liturgischen Qualitit und den Anforderungen an
einen spirituellen Raum eine herausgehobene Bedeutung zu. Der Gebaudeentwurf wird insgesamt
hinsichtlich seiner Nachhaltigkeit beurteilt (vgl. Teil B, Punkt 6). Die Beurteilungskriterien sind:

o Qualitdt des Entwurfes in Bezug auf das pastorale und liturgische Konzept

o stidtebauliche Qualitat des Fntwurfes

o architektonische Qualitat von Gebdude und Freiraum

o Umsetzung des Raumprogramms

o funktionalitat

e Komfort und Gesundheit (Schall, Licht, Sicherheit, Raumklima)

o Wirtschaftlichkeit

o Ressourcen und Fnergie

Auslobung Teil B ,Wettbewerbsgegenstand und Aufgabenstellung”

Dieser Teil der Auslobungsunterlagen gliederte sich in die folgenden Textabschnitte:

1. Wettbewerbsaufgabe: [...] Aus Verantwortung gegendiber der Schopfung und als sichtbares Zeichen
der Sorge der Plarrgemeinde um die Zukunft soll darauf geachtet werden, dass das Gebdude model/-
haften Nachhaltigkeitsstandards entspricht.

Stadtebauliche Anforderungen
Raumprogramm

Konzeptionelle Vorstellungen des Auslobers
Leitbild Nachhaltige Architektur

OGN LN

Das Kapitel Nr. 5 der Auslobung ,Leitbild Nachhaltige Architektur” umfasste bei diesem Verfahren die
deckungsgleichen Inhalte wie im Teil 1 der nachfolgend beschriebenen Anlage (,Entwurfsgrundlagen
Nachhaltige Architektur"). Riickblickend erscheint dem Verfasser die Aufnahme der Nachhaltigkeitsan-
forderungen in die Auslobung nach wie vor sinnvoll - Anlagen erzielen bei den Teilnehmern erfahrungs-
gemaB eine geringere Aufmerksamkeit. Bei klirzlich begleiteten Wettbewerbsverfahren hat sich jedoch
herauskristallisiert, dass diese Vorgaben nicht ,eins zu eins" wiederholt werden miissen, sondern eine
Verzahnung der wesentlichen Nachhaltigkeitsanforderungen mit den allgemeinen Wettbewerbszielen
Redundanzen vermeidet.

Anlage ,Entwurfsgrundlagen Nachhaltige Architektur”
Die dem Verfahren beigeftigte Anlage ist unter Pkt. D.3 wiedergegeben (jedoch teilweise Gberarbeitet
und an den aktuellen Erkenntnisstand angepasst).
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E2.24

E23

£.2.3.1

E2.3.2

£.2.3.3

Preisrichtervorbesprechung

Die Preisrichtervorbesprechung fand am 23.09.2009 statt. Die Hinweise der Juroren beschrénkten sich
auf kleiner Ergdnzungen und Anderungen zur Auslobung. In Bezug auf die Nachhaltigkeitsanforderun-
gen empfahl das Preisgericht: Der Auflistung der ,Nachhaltigkeitskriterien im Detail” ist eine Formulie-
rung voranzustellen, wonach die genannten Anforderungen dem Anspruch des Auslobers an die
Nachhaltigkeit des Gebaudeentwurfs entsprechen, jedoch nicht in jedem Punkt strikt eingehalten wer-
aden mdssen.

Rickfragen und Kolloquium

Schriftliche Riickfragen der Teilnehmer [
Vorberatung der Preisgerichtsbeteiligten zum Kolloquium o
Teilnehmerkolloquium L

Legende: @ beriicksichtigt | @ bedingt beriicksichtigt / O kaum bzw. nicht beriicksichtig

Schriftliche Riickfragen der Teilnehmer

Bei diesem Wettbewerb lag die Frist fir die Zusendung von Teilnehmerriickfragen nicht wie oftmals
tiblich vor dem Kolloquium (s.u.), sondern danach. Zudem bestand im Anschluss zur ersten Preisgerichts-
sitzung die Mdglichkeit weitere Riickfragen zur zweiten Wettbewerbsphase einzureichen.

Von den rund 50 Rickfragen zur ersten Phase ist in Bezug auf die Nachhaltigkeitsanforderungen festzu-
stellen, dass lediglich Klarungsbedarf zu einem Detailaspekt bestand (zu den mittleren Raumtemperatu-
ren des Kirchraums). In der zweiten Phase betrafen keine von den etwa 30 Teilnehmerfragen das Thema
Energieeffizienz oder Nachhaltigkeit.

Vorberatung der Preisgerichtsbeteiligten zum Kollogquium

Am 18.05.2009 veranstaltete die Propsteipfarrei im Vorfeld zum Auftaktkolloquium eine kurze Vorbera-
tung der Preisgerichtsbeteiligten. Die Abstimmungen dienten vor allem zur Klarung des Veranstaltungs-
ablaufes.

Teilnehmerkolloquium

Das Kolloquium ermdglichte den Wettbewerbsteilnehmer die Aufgabenstellung mit den Auslobern und
Mitgliedern des Preisgerichts zu erértern sowie Riickfragen zu stellen. Zudem sah die Tagesordnung zu
folgenden Themen Impulsvortrdge von den Verantwortlichen der unterschiedlichen Fachdisziplinen vor:
e Uberlegungen zum pastoralen und liturgischen Konzept - Vertreter der Gemeinde

e stidtebauliche Anforderungen - Vertreter des Stadtplanungsamtes

e Leitbild ,Nachhaltige Architektur” - Sachverstandige fiir Nachhaltigkeit
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E2.4

E.2.4.1

E2.4.2

Vorpriifung - erste Phase

Abstimmung aller Vorpriifer und Sachverstandigen

Vorprifung Energie + Lebenszykluskosten

Detaillierte Vorpriifung der Nachhaltigkeitsanforderungen

L I BNONN

Erstellung Vorprifbericht

Legende: @ beriicksichtigt /| @ bedingt berticksichtigt / O kaum bzw. nicht berticksichtig

Abstimmung aller Vorpriifer und Sachversténdigen

Nach Eingang der Wettbewerbsbeitrdge und Kennzeichnung der Arbeiten mit Tarnzahlen, wurde ein
Treffen zwischen dem Wettbewerbsbetreuer ,Biro fur Urbane Projekte” sowie den Sachverstandigen fir
Nachhaltigkeit ,ee concept” und ,ebok" anberaumt. Der Wettbewerbsbetreuer flihrte in die Arbeiten ein
und tbergab den Sachverstindigen die erforderlichen Abgabeleistungen fiir ihre Priifung (z.B. Verkleine-
rungen der Planunterlagen, Erlduterungsberichte und Berechnungen).

Zudem stimmten sich die Beteiligten hinsichtlich der Schnittstellen der zu priifenden Einzelaspekte, dem

Umfang und Aufbau des doppelseitigen Vorpriifberichtes (siehe Pkt. E.2.4.4) sowie der Arbeitsabldufe ab.

Fir die erste Wettbewerbsphase erschienen folgende Planungskennwerte auch in Bezug auf die Nach-

haltigkeitsqualitdt von Bedeutung:

e Flichenkennwerte: Brutto-Grundfliche (BGFa) und Brutto-Rauminhalt (BRI)

e Energiekennwert: Kompaktheit (A/V)

e Wirtschaftlichkeitskennwerte: Verhiltnis Brutto-Rauminhalt zu BGF (BRI/BGF) sowie Verhéltnis
Brutto-Grundflache zu Nutzflidche (BGF/NF)

Vorprifung Energie + Lebenszykluskosten

Erst in der zweiten Phase erfolgte eine vertiefte Beurteilung zum Thema Energie und Lebenszykluskosten.
Die Beurteilung der zu diesem frithen Entwurfsstadium greifbaren energetischen Aspekte - die Kompak-
theit sowie die grundsatzliche Eignung der Gebdudehdlle zur Solartechnikintegration - ist im nachfol-
genden Abschnitt E.2.4.3 ,Detaillierte Vorpriifung der Nachhaltigkeitsanforderungen” integriert.
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E.2.4.3 Detaillierte Vorpriifung der Nachhaltigkeitsanforderungen

In der nachfolgenden Ubersicht sind die grundsitzlich relevanten Kriterien (schwarz = Phase 2 |
) dargestellt. Zudem sind alle detaillierten Anforderungen ausgewiesen, die bereits fiir die Vor-
prifung durch die Sachverstdndigen in der ersten Wettbewerbsphase von Bedeutung waren.

Nr THEMA Nachhaltigkeitsanforderung Phase 1
Kriterium
GESTALTUNG
01 Stidtebauliche Einbindung
02 AU Beurteilung ausschlieBlich durch Jury, nicht Bestandteil der Vorpriifung
03 Gebdudequalitat
04 Nutzer- und aufgabenspezifi-
sches Image
FUNKTIONALITAT
05 ErschlieBung + Zuwegung OPNV beriicksichtigen
* Beachtung der HauptfuBgangerstrome am Gebdude zur Gewahrleistung einer
guten Zugénglichkeit
* gute und sichere FuBwegeanbindung sowie sinnfillige Vernetzung mit der
Nachbarschaft
* eindeutige Lage und Gestaltung der Eingangsbereiche
* abgestimmte rdumliche und funktionale Bezlige zwischen Baukérper und
AuBenanlagen - insbesondere Schaffung von geschitzten Vorbereichen beim
Ein- und Ausgang der Kirche zum Verweilen der Gemeinde im Umfeld der Kirche
06 Zugénglichkeit und « offentliche Zugénglichkeit der AuBenanlagen )
Barrierefreiheit * grundsatzliche Zuganglichkeit des Erdgeschosses fiir die Offentlichkeit
* direkter Zugang zur Kirche
* Barrierefreiheit
07 Nutzbarkeit * Erfullung der rdumlichen und funktionalen Anforderungen an die Gebdudenut-
zung in allen Baukdrpern und Geschossen
KOMFORT UND GESUNDHEIT
09 Sicherheit * (bersichtliche Wegefiihrung auf dem Grundstiick und im Gebadude
RESSOURCEN UND ENERGIE
19 Energiebedarf * kompaktes A/V-Verhiltnis
20 Energiebedarfsdeckung * Grundsitzliche Eignung der Gebdudehiille (Dach und Fassade) zur Integration

von Solartechnik (Ausrichtung, Fremd- und Eigenverschattung, Dachneigung)
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E.2.4.4 Erstellung Vorprifbericht
Die Erstellung des Vorpriifberichtes erfolgte auf Basis der gemeinsamen Uberlegungen des Wettbe-
werbsbetreuers sowie der Sachverstandigen. Grundsatzlich untergliederte sich der Bericht in die unter
Pkt. C.5.4ff aufgefiihrten Inhalte:
e Vorbemerkungen
e Finzeldarstellungen der Wettbewerbsbeitrdge
e Vergleichsdiagramme
o Bruttogrundflache (BGFa) (m?2)
o Nettogrundflache (NGF) (m2)
o Bruttorauminhalt (BRI) (m3)
o Energiekennwert A [V (m2/m3)

Die jeweils doppelseitige ,Einzeldarstellungen der Wettbewerbsbeitrdge” ist der nachfolgenden Abbil-
dung zu entnehmen.
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Terdats

Auszug aus den ,Erlduterungen zu Aufbau und Inhalt des Vorprifberichtes” [17]:

Jede Arbeit wird im Folgenden in der Reihenfolge der Tarnzahlen auf einer Doppelseite dargestellt. Die

angegebenen Flidchen- und Kubaturwerte wurden auf der Grundlage der DIN 277 durch die Vorpriifung

ermittelt
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Auf der linken Seite werden unter einem durch die Vororiifung angefertigten Modellfoto und einem
Ausschnitt der Innenraumdarstellung in der linken Spalte die wesentlichen stadtebaulichen Anforderun-
gen der Auslobung abgepriift. Die GRZ und die GFZ des Entwurfs werden bezogen auf das vorgegebene
Baufenster als stidtebauliche Kennzahlen im Vergleich zum Mittelwert aller Arbeiten aufgefiihrt. £s
folgen die Priifung der verkehrlichen Vorgaben und die Darstellungen der Bruttogrundfidche allseitig
umbaut (BGFa), des Bruttorauminhalts (BRI) sowie des Verhaltnisses von AuBenwand zu Baukérpervolu-
men (A/V-Verhéltnis) als Gradmesser fiir die Kompaktheit des Fntwurfes. Als weitere Kennwerte zur
Darstellung der Wirtschaftlichkeit wurden die Verhéltnisse von BRI zu BGF und von BGF zur Nutzfldche
(NF) gebildet.

In der rechten Spalte wird die Erfiillung des Raumprogramms unterschieden in Gesamtfldche, Nutzfia-
che, Funktionsftidchen, Verkehrstidche und sonstige Flachen gezeigt. Der dunklere Teil des Balkens gibt
die zum Raumprogramm gehorigen Flachen in Bezug auf das geforderte Soll und den Mittelwert aller
Arbeiten an. Der hellere Balken zeigt die dariiber hinausgehenden zusdtzlichen Héchen des Fntwurfes.
Unter sonstige Fldchen stellt der dunklere Balken den Flachenanteil der Tiefgarage dar. £s folgen die
Priifungen der speziellen Anforderungen an das Raumprogramm und das liturgische Konzept.

Auf der rechten Seite findet sich oben ein durch die Vorpriifung erstelltes Piktogramm, die Farben
beziehen sich auf die darunterliegenden Balkendiagramme, als Ubersicht diber die Lage von Kirchenraum,
Empore, Gemeindesaal und Foyer sowie die liturgischen Orte gemal3 der folgenden Legende.

C_1 Alar Tabernakel 8 Marienstatue
0 Ambo © Taufort fi Orgel

Rechts davon sind als Information Aussagen der Teilnehmer zur Ausbildung der Fassaden zusammenge-
fasst. In der linken Spalte geben Balkendiagramme Auskunft liber die Fldchenangebote fiir die einzelnen
Nutzungsbereiche des Raumprogramms. Als Referenz sind wiederum der Sollwert und der Mittelwert
aller Arbeiten angegeben.

Die rechte Spalte gibt eine vereinheitlichte Einschdtzung des Liturgiesachverstiandigen zu jeder Arbeit
wieder. Die Erfiillung der Nachhaltigkeitskriterien wurden gemeinsam mit den Sachverstandigen fir
Nachhaltigkeit und Betriebsenergie geprift.

Die Beurteilung der Nachhaltigkeitsanforderungen erfolgte nicht - wie in der zweiten Phase - mittels
Ampelindikatoren sondern mit grauen Markierungen (auf der 0.g. Beispiel-Doppelseite rechts unten
abgebildet). Diese weniger pragnante Kennzeichnung erschien den beteiligten Vorprifern als angemes-
sen Darstellung fur die erste Wettbewerbsphase.
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E2.5

E.2.5.1

£.2.5.2

Preisgericht - erste Phase

Konstituierung des Preisgerichts durch den Auslober

Grundsatzberatung

Zulassung der Wettbewerbsarbeiten

Bewertung der zugelassenen Arbeiten

Legende: @ beriicksichtigt /| @ bedingt berticksichtigt / O kaum bzw. nicht berticksichtig

Konstituierung des Preisgerichts durch den Auslober

Das Preisgericht der ersten Wettbewerbsphase tagte am 24.08.2009. Der Propst Lothar Vierhock stellte
die Absicht des zweistufigen Verfahrens dar - von den insgesamt 20 Arbeiten in der ersten Phase (wobei
zwei Teilnehmer keine Arbeiten einreichten) sollten 8 Entwurfsbeitrage zur Vertiefung in der zweiten
Phase ausgewahlt werden. Zudem unterstrich der Auslober nochmals die drei wesentlichen Wettbe-
werbsziele: Liturgie, Stadtebau und Nachhaltigkeit. Zu seinem Vorsitzenden wéhlte das Preisgericht
Herrn Dr. Heiner Giese, Di6zesanbaumeister aus dem Bistum Rottenburg-Stuttgart.

Grundsatzberatung

Wie unter Pkt. C.6.2 geschildert, erfolgte im Anschluss der Bericht der Vorpriifung zum grundsatzlichen
Ergebnis (z.B. Beteiligte, Ablauf, Vollstindigkeit etc.), Aufbau und Inhalt des Berichtes sowie Beschrei-
bung der gepriiften Themen. Zudem erlduterte der Sachverstidndige fiir Nachhaltigkeit die zur Nachhal-
tigkeitsbeurteilung einbezogenen Aspekte (siche E.2.4.3).

Danach flihrten die Vorprifer im Informationsrundgang wertungsfrei in die Arbeiten ein:

Wettbewerbsbetreuer

o Stidtebau

o Verkehr und ErschlieBung, ggf. AuBenraum

o Verteilung der Nutzungen

o Erflillung des Raum- und Flachenprogramms sowie der geforderten Funktionszusammenhinge

o besondere Merkmale des Konzepts

o Angaben zu Konstruktion und Materialien

Sachverstdndiger fiir Liturgie

o liturgisches und pastorales Konzept

Sachverstindiger fiir Schallschutz / Raumakustik

o Bauakustik (Schallschutz innerhalb des Bauwerks, Lirmschutz von auBen, Schwingungsschutz)

o Raumakustik (GroBe Kirche, Werktagskapelle, Mehrzweckraum, sonstige Raume)

Sachverstdndiger flir Nachhaltigkeit

o die fir die jeweiligen Arbeiten relevanten Nachhaltigkeitsaspekte (ErschlieBung, Zugénglichkeit und
Barrierefreiheit, Nutzbarkeit, Sicherheit, Energiebedarf, Energiebedarfsdeckung)
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E2.5.3

E2.5.4

Die im Abschnitt C.6.2 empfohlene Anzahl von maximal drei Vortragenden im Informationsrundgang
wurde bei diesem Verfahren tberschritten. Es war festzustellen, dass vier Vorprifer zuweilen die Grenze
der Preisrichter-Aufnahmefahigkeit erreichen.

Die Jury verstandigte sich zundchst tber erste Eindriicke und wesentliche Aspekte zur Beurteilung der

Wettbewerbsentwiirfe auf der Basis der Auslobungskriterien. Dabei wurden insbesondere folgende

Positionen erortert [18]:

e Stadtraumliiche Wirkung des Projektes durch eine entsprechende baukdrperliche Ausbildung und
architektonische Geste

o [esbarkeit und Erkennbarkeit der ,Kirche als Kirche” im Stadtraum

o Uereinbarkeit der HaupterschlieBung (Auffindbarkeit) und der hauptsachlichen Umwelteinfiisse
(Lérm) von den HauptstralBen (insbesondere am Martin-Luther-Ring von Norden)

o Angebote fiir die Gemeinde zu Gemeinschaft im Gebdude und im Freiraum

o [ntwicklungspotenzial der Entwurfsansédize fir eine wejtere Bearbeitung

e Verweis auf die Positionierung der Gemeinde im Bezug auf die Anordnung von Gemeindesaal / Foyer
und Kirchenraum

o finschdtzung der Wirtschaftlichkeit der Projekte

Zulassung der Wettbewerbsarbeiten
Das Preisgericht beschloss einstimmig, alle Arbeiten zur Bewertung zuzulassen.

Bewertung der zugelassenen Arbeiten

Im ersten Wertungsrundgang hielt zu jedem Beitrag jeweils ein Fachpreisrichter ein ausfiihrliches Plado-
yer, das anschlieBend unter den Beteiligten diskutiert wurde. Wegen schwerwiegender stddtebaulicher,
funktionaler oder gestalterischer Mdngel im Sinne der Auslobung schieden folgende Arbeiten aus:

e 1002, 1009, 1011 und 1017

Nach erneuter Vorstellung und Diskussion im zweiten Wertungsrundgang, werden nach Mehrheitsent-
scheidung folgende Arbeiten ausgeschieden:
e 1001, 1006, 1007, 1008, 1014 und 1016

Das Preisgericht beschloss einstimmig, die Arbeiten mit den u.g. Tarnzahlen zur Phase 2 zuzulassen:
e 1003, 1004, 1005, 1010, 1012, 1013,1015 und 1018

Fir die weitere Bearbeitung durch die Teilnehmer, stellte das Preisgericht entsprechende Empfehlungen
zusammen. Von den etwa acht Hinweisen standen fiinf Aspekte im Zusammenhang mit den Nachhaltig-
keitsanforderungen, wie beispielsweise: die Auffindbarkeit der Eingangsbereiche, die funktionalen Bezie-
hungen zwischen Kirche und Gemeinde, die Durcharbeitung der Konzepte in Bezug auf das
Energiekonzept, die Belichtung und Behaglichkeit, die Wirtschaftlichkeit sowie den Schallschutz fiir alle
Bereiche des Ensembles.
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E2.6  Vorprifung - zweite Phase

Abstimmung aller Vorpriifer und Sachverstandigen ®

Vorprifung Energie + Lebenszykluskosten

Detaillierte Vorpriifung der Nachhaltigkeitsanforderungen

Erstellung Vorprifbericht

Legende: @ beriicksichtigt /| @ bedingt berticksichtigt / O kaum bzw. nicht berticksichtig

E.2.6.1 Abstimmung aller Vorpriifer und Sachverstdndigen
Nach Eingang der zur zweiten Phase zugelassen Wettbewerbsbeitrdge und Kennzeichnung der Arbeiten
mit Tarnzahlen, wurden vom Wettbewerbsbetreuer den Sachverstandigen die erforderlichen Abgabeleis-
tung flr ihre Priifung zur Verfligung gestellt.

Die intensive und mehrere Wochen andauernde Beurteilung der Einzelaspekte, erfolgte im jeweils zu-
stdndigen Biro. Bereits friihzeitig wurden die Verantwortlichkeiten und Schnittstellen definiert. Die
nachfolgende Abbildung veranschaulicht den Abstimmungsbedarf in Bezug auf die Nachhaltigkeitsbeur-
teilung:

Legende: @ hauptverantwortlich [ ® enge Abstimmung [ O mit beteiligt
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Nr. Kriterium = v R =2 K5 K5 3 A K A
05 ErschlieBung
06 Zuginglichkeit und Barrierefreiheit
07 Nutzbarkeit
08 Kommunikationsférdernde Flichen und Raume O ([
09 Sicherheit O [
10 Schall ([
1 Licht [ J
12 Raumklima
13 Flacheneffizienz (]
14 Umnutzungsfahigkeit o
15 Lebenszykluskosten O
16 Flachenversiegelung ([
17 Baustoffe (]
19 Energiebedarf [ ]

20 Energiebedarfsdeckung o
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Fir die zweite Wettbewerbsphase wurden vom Wettbewerbsbetreuer folgende Planungskennwerte
ermittelt und den Sachverstidndigen fiir Nachhaltigkeit und Energie zur Verfligung gestellt:

Indikator bzw. Planungskennwert relevant fiir Anmerkung

Kriterium Nr.
unversiegelte Flache in %/Grundstiick 16 inkl. Griindacher
BRI in m3 15,17 unterteilt in beheizt/unbeheizt
BGF in m2 15,19, 20 unterteilt in beheizt/unbeheizt
NFin m2 15
Flacheneffizienz in NF/BGF und BRI/NF 13
AINV-Verhéltnis 19 bezogen auf beheiztes Volumen
Hullflache Fassade gesamt in m2 17
Fensterflachenanteil Fassade gesamt in % 11,12, 19
- davon Ost-, Stid-, West-, Nord-Fensterflichen in % 12,19
solaraktive Fassadenfldchen in m2 20 unterteilt in PV und Kollektoren
Dachflachen gesamt in m2 17
- davon Griindach in m2 16, 18
- davon Offnungen/Oberlichter in m2 11,12,19
- davon sonstige Flachen in m2 zur Kontrolle korrekter Teilflachen
solaraktive Dachfldchen in m2 20 unterteilt in PV und Kollektoren
Investitionskosten (KG 300 + 400) in Euro 15 die Prognose wurden vom Baukosten-

Sachverstidndigen ermittelt

£.2.6.2 Vorpriifung Energie + Lebenszykluskosten
Bei diesem Wettbewerbsverfahren stand das unter Pkt. C.5.2 bzw. D.4 aufgeflihrte Excel-Tool noch nicht
zur Verfligung - es wurde erst im Nachgang entwickelt.
Die Beurteilung des Kriteriums ,Energiebedarf" und ,Energiebedarfsdeckung” erfolgte durch das Biiro
ebok. Die Methodik und Vorgehensweise ist gesondert im Kapitel E.2.7 aufgefiihrt.
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£.2.6.3 Detaillierte Vorpriifung der Nachhaltigkeitsanforderungen
Die nachfolgende Ubersicht stellt die vorentwurfsrelevanten Nachhaltigkeitskriterien sowie die gepriif-
ten Anforderungen bzw. Aspekte dar (z.B. [1] usw.).

Nr THEMA Nachhaltigkeitsanforderung Phase 2
Kriterium
GESTALTUNG
01 Stddtebauliche Einbindung
02 AUV Beurteilung ausschlieBlich durch Jury, nicht Bestandteil der Vorpriifung
03 Gebdudequalitat
04 Nutzer- und aufgabenspezifi-
sches Image
FUNKTIONALITAT
05 ErschlieBung [1] Beriicksichtigung OPNV und FuBgangerstréme, [2] Funktionstiichtigkeit Ver-
und Entsorgung, [3] Fahrradstellplitze, [4] Erkennbarkeit Haupteingang,
[5] geschitzter Vorbereich Kirche, [6] kurze Wege zwischen Kirche und Gemeinde
und Verwaltung
06 Zugénglichkeit und [1] 6ffentliche Zuganglichkeit AuBenanlagen und EG, [2] direkter Zugang zur
Barrierefreiheit Kirche, [3] Barrierefreiheit
07 Nutzbarkeit [1] Erfullung Raumprogramm, [2] liturgisches Konzept [3] funktionale Anforderun-
gen fir Gemeinde, Verwaltung und Wohnen
08 Kommunikationsférdernde [1] Angebot AuBenraum, [2] Angebot Kirche, Gemeinde und Verwaltung, [3] private
Fldchen und Rdume Freibereichen Wohnen
KOMFORT UND GESUNDHEIT
09 Sicherheit [1] Ubersichtlichkeit [2] Orientierung
10 Schall [1] Schallschutz gegen AuBenldrm, [2] Schallschutz privater Freirdume,
[3] Bau- und Raumakustik It. Beurteilung Sachverstandiger
1M Licht [1] Offnungsanteil (Fassade und Dach), [2] Tageslichtversorgung, ggf. -lichtlenkung,
[3] Sichtbeziehungen zum AuBenraum
12 Raumklima [1] Speichermassen, [2] Sonnenschutzkonzept und ggf. Benennung von Bereichen
mit erhGhten solarer Eintrége, [3] Behaglichkeitskonzept (Heizen, ggf. Kiihlen,
Luften)
WIRTSCHAFTLICHKEIT
13 Flacheneffizienz [1] Kennwert NF/BGF bzw. BRI/NF
14 Umnutzungsfahigkeit [1] lichte Raumhdhen, [2] Umnutzungsfahigkeit im Bereich Verwaltung (Raumzu-
schnitte, Achsraster Fassade)
15 Lebenszykluskosten [1] Investitionskosten als %-Angabe vom Mittelwert It. Baukosten-Sachverstindige,
[2] Energiekosten als %-Angabe vom Mittelwert
RESSOURCEN UND ENERGIE
16 Fldchenversiegelung [1] mikroklimatische Verhéltnisse, [2] unversiegelten Flidchen, [3] solare Absorption
und Hauptmaterialen der Fassadenfléche
17 Baustoffe [1] Ressourcenbedarf (BRI, Hillfldchen), [2] PEI (Primdrenergieinhalt = ,graue
Energie"), [3] nachwachsende Rohstoffe, [4] Dauerhaftigkeit Fassade, ggf. Dach
18 Wasser [1] Regen- und/oder Grauwassernutzung
19 Energiebedarf [[1] Energiebedarf als %-Angabe vom Mittelwert, [2] Heizwarmebedarf (Kompak-
theit, ggf. Orientierung), [3] Kunstlichtbedarf
20 Energiebedarfsdeckung [1] CO2-Neutralitat als %-Angabe vom Mittelwert, [2] Energiekonzept (Heizen, WW,

ggf. Kiihlung), [3] PV-Potential Dach ggf. Fassade in MWh/a
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£.2.6.4 Erstellung Vorprifbericht

Der zwei Doppelseiten umfassenden Vorpriifbericht gliederte sich analog der bereits unter Pkt. E.2.4.4

aufgefiihrten Struktur - mit einer der zweiten Phase angepassten Betrachtungstiefe:
e Vorbemerkungen

o FEinzeldarstellungen der Wettbewerbsbeitrage

e Vergleichsdiagramme
Bruttogrundflache (BGFa) (m2)
Nettogrundflache (NGF) (m2)
Bruttorauminhalt (BRI) (m3)
Wirtschaftlichkeitskennwert NF / BGF
Energiekennwert A [V (m2/m3)
Energiebedarf (Mittelwert = 1000)

)

O
O
@)
@)
@)
O
O

CO2-Neutralitat
Baukosten (in Mio. €)

Die erste Doppelseite ,Einzeldarstellungen der Wettbewerbsbeitrdge" ist der nachfolgenden Abbildung zu
entnehmen.

Rundgog | 1 Fundgorg | 2 Ry | Enee vl
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Stiresen | | [

Kalhisihe Propd egfanei § Tanids

Paizioung | Avebonrrg | 3 Preis | 2 Preis | 1.Preis |

Somen | | [ |

Anforderungen Stadtsbau
as
®  EnhatungBaugenzen

= Boriicksi Kabelschach Tolekom
250m Tumhshe 22m
Stadtebauliche Kennwerte

wim
L —
o

Gz 200
Anforderungen Verkehr

@ Vorgabe NonnanmoHigasss ohns Durchishrt
= Vorgaben Fullgingarsrchifung

kA Stellplatee Nornenmihigasse

W Selplitze n Tietgarage

41 Swlpiatze gusannt

@ Faadetaipitze
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Kacha
= Gomendesasl
Venwotung /Wohnen
Raumakustik
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Anforderungen Liturgisches Konzept
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Al erhétt
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was die
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- Altar
deulicher mgenes Gewsch erhalt

‘se bidel einen eigeneniturgischen Raum
- Aufstolung des Tabernakels richl gesdart
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Der zweiten Doppelseite beinhaltet folgende Informationen:

i Aussagen zur Fassade Nachhaltigkeitskriterien
e—- e
e e ol Thema Kiiteriom +30} - {Anmerkung
Hirtrlifung WD Gestaltung 01 Stadtebauiche
B Einbindung
Huppel (Kashenram) 02 AuBenraumqualitat
‘Rehirpperkanetrukbon
Hetal 03 Gebaudequalitat
Dammesere
rmbadene Schde s
[ heramischen Fliesen 04 Nutzer und aufgaben-
spezifisches Image
P ] Hppel (Kipete)
Sipermin Funktionalitst 05 ErschieSung OPNV und
-Pulz
kel g Fahrradstelpltze; Haupteingang erkennbar; geschilzter Vorbereich Kirche;lange:
rmmbidarshe Schals Wege (Verwaltung, Gemeinde, Wohnen +21.00m)
06 Zuga inglch; direk
Barrierefreiheit 2ur Kirche; Barrerefreiheit gegeben
07 Nutzbarkeit 3
tung starko g
Bruttogrundfische — de I Verwatung; Nutzungskanikte Wohnen, Gemeinde, Verwaltung
(e e . . raaw ® i i do-und Kindersaalim EG;
BGFs 59356 T Fischegosanl | 5789 1 I Fiachen und Raume Dachgarten und Foyer auf +21.00m
" e Komfort und 09 Sicherheit gute Obersichtlichieit und Orientierung — eingeschréinkt im Bereich der
Bruttorauminhalt Wobfiichen FENES | Gesundheit ErschioBungskeme
BRI EITH Funktonsfiachen (364 | 1 10 Sehall Erfilungsgrad 92%
2 11 Licht 19% {v.a. g at durch
Vertgrrstscnen [793 poricitar
Energiskennwerte —— r
- somtige:Flschen [ 17585 12 Raumklima 0 im
ANV [ . ket unklar),
- FuBbodenheizung und Quelliifung
oot [§1% #nfordsrungen Raumprogramm Wirtschattlichkeit 13 Flachenefizienz I veinoe Fachenctizenz; NFBGF = 045 BRINF = 21
o =3 1 ;o P
Erorgabecat |S4% = Emalng Raumprogramm o sark ongoschrdnit
®  Foyerdis Evwclenungsfiache am Gemendesasl 5=
®  Lage Gemeindcbisos 301 und 302 mi Publiumsveshete 15 L =
Wirtschaftichkeitskennwerte "L i 1 Enorgickosten (107%)
BRIBGF (811 [ m MG ZUTG ader aulen Eraope 4 i Ho A sacater i
- Werkstalt 2 TG oder sufien E—
NFIBGF om 17 Baustofe oo u );daverhatte
Bemedungen Reumprogramm £ Fassadonbekleidung (Naturstein) mit miterem PEI
119 Kechenvorraum fehk, da im AuBenraum i
Baukosten 201 Foyer und 2.2 Gemeindesaal ein Roum
R b guaber  Keere 205Shager.+ 501 3 Abstivaum skt R 19 Enorgiobodart 1 riodrigor H wnd
nho € (256,080 Fliss 7% 208 Gordershe separst :thohor Sadfonsterachanantei); arhGhter Kunstichtbedart
2 1 2 ), Erdsonden
Bemerkungen Baukosten Algemeine Bermerkungen i | (Heizenund Kiiung dbor Lf
- hetie, hoastrktver Autwand haine Bemenungan 1 PV- Potenzial
- niedeige Keslsnsnsize 1 Auflarweinde, Decheryund Kugpelaufbauten
Fassade mit poleriem Travedin in Plnen nd Detais dargestll, in der
Kostanschatzung abe stat Travertin Puiziassade gerochnet
7 Kelhwische Propstegiarei 5t Tiritebs rops 13

Auszug aus den ,Erlduterungen zu Aufbau und Inhalt des Vorprifberichtes” [19]:

Jede Arbeit wird im Folgenden in der Reihenfolge der Tarnzahlen auf 4 Seiten dargestellt. Alle angegebe-
nen Héchen- und Kubaturwerte wurden auf der Grundlage der DIN 277 durch die Vorpriifung ermittelt.

Auf der ersten Seite sind die stadtebaulichen Modelle der 1. und 2. Wettbewerbsphase im Vergleich
sowie ein Foto des Kircheninnenraummodells abgebildet.

Auf der zweiten Seite konnen oben in einem durch die Vorprifung auf der Grundilage der jeweiligen
Erdgeschossgrundrisse angefertigten Nutzungsschema die Nutzungsbereiche Kirchenraum, Fmpore,
Gemeindesaal und Foyer sowie die Anordnung der liturgischen Orte gemdl3 der folgenden Legende
abgelesen werden:

[ ] Altar Tabernakel I Marienstatue
] Ambo © Taufort i Orgel

Darunter sind in der linken Spalte die wesentlichen stadtebaulichen Anforderungen der Auslobung
abgepriift. Die GRZ und die GFZ des Entwurfs werden bezogen auf das vorgegebene Baufenster als
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stadtebauliche Kennzahlen im Vergleich zum Mittelwert aller Arbeiten aufgefiihrt. Es folgen die Priifun-
gen der verkehrlichen Vorgaben sowie des Schallschutzes und der Raumakustik. Grundlage der Aussagen
zum Schall ist ein gesonderter Bericht des Schallsachverstandigen, den dieser nach Bedarf in der Preis-
gerichtssitzung erldutert und einbringt. In der rechten Spalte sind die ermittelten Fldchen der malBgebli-
chen Nutzungsbereiche Kirche, Gemeinde, Verwaltung und Wohnen in Balkendiagrammen dargestellt
aie als Referenzwerte das laut Auslobung geforderte Soll sowie den Mittelwert aller Arbeiten aufweisen.
Die Farben der Balken beziehen sich auf das dariiberliegende Nutzungsschema. Zusdtzlich sind hier die
Sitzplatzkapazitaten von Kirchenraum, Werktagskapelle und Empore als Zahlenwert vermerkt. Die Pri-
fung der Anforderungen an das liturgische Konzept und die vereinheitlichten Hinweise des Sachverstan-
digen fur Liturgie beschliefen die Spalte.

Die dritte Seite zeigt oben die Gebaudeansicht von Osten sowie den Fassadenschnitt mit vereinheitlich-
ten Aussagen zum Wandaufbau des Entwurfes. Darunter werden in der linken Spalte als Balkendia-
gramme mit Bezug zum jeweiligen Mittelwert der Arbeiten die Bruttogrundfldche allseitig umbaut
(BGFa), der Bruttorauminhalt (BRI), die Fnergiekennwerte Verhaltnis von AulBenwand zu Baukdrpervolu-
men (AN-Verhdltnis), CO2-Neutralitit und Energiebedarf sowie die Wirtschaftlichkeitskennwerte BRI zu
BGF und Nutzfiiche (NF) zu BGF dargestellt. Die Baukosten wurden von den Sachverstindigen wie folgt
geprift: Die von den Teilnehmern dargestellten Kosten der Entwiirfe wurden fiir einzeine Kostenansétze
auf Plausibilitdt geprift und nach Kostengruppen mit den Kostenansdtzen eines Referenzentwurfs
verglichen, der eine Nutzfldche von 2.392 m2 und bei einer Brutto-Geschossfiache von 3.518 m2 eine
Kubatur von 30.549 m3 aufweist. Die Kostenvergleichswerte des Referenzentwurfes wurden rechnerisch
auf die ermittelten BRI- und BGF-Werte der jeweiligen Arbeit angewandt. Aus diesen beiden Berechnun-
gen ergibt sich eine Hohe der anzunehmenden Kosten je Arbeit, die im Vorpriitbericht in einem Balken-
diagramm auf der Basis der Referenzkosten als Kostenspanne in Prozentmehrung/-minderung in Bezug
auf die vom Teilnehmer angegeben Kosten dargestellt wird. Die Bemerkungen Baukosten begriinden die
ermittelten Abweichungen. In der rechten Spalte wird die Erfiillung des Raumprogramms unterschieden
in Gesamtfldche, Nutzflachen, Funktionstldchen, Verkehrstidchen und sonstige Flachen gezeigt. Der
adunklere Teil des Balkens gibt die zum Raumprogramm gehdrigen Flachen in Bezug auf das geforderte
Soll und den Mittelwert aller Arbeiten an. Der hellere Balken zeigt die dariiber hinausgehenden zusdtzli-
chen Héchen des Fntwurfes. Unter sonstige Fldchen stellt der dunklere Balken den Fldchenanteil der
Tiefgarage dar. £s folgen die Priifungen der speziellen Anforderungen an das Raumprogramm sowie
Bemerkungen zum Raumprogramm und qgf. zum Brandschutz.

Auf der vierten Seite erfolgt die Priifung der Nachhaltigkeitskriterien durch die Sachverstindigen fiir
Nachhaltigkeit und Betriebsenergie [...].

Die Beurteilung der Nachhaltigkeitsanforderungen erfolgte mittels Ampelindikatoren:
+ 0 - iLegende
I I Nachhaltigkeitsanforderungen erfiillt
Nachhaltigkeitsanforderungen teilweise bzw. eingeschréankt erfillt

. Nachhaltigkeitsanforderungen stark eingeschrénkt bzw. nicht erfllt
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E.2.7

Exkurs: Vorpriifung Energiebedarf und -bedarfsdeckung - von Dipl.-Ing. Olaf Hildebrand [ ebok
Der Ansatz des nachhaltigen Bauens bezieht wirtschaftliche, 6kologische und gesellschaftliche Aspekte
auf ganzheitliche Weise in die verschiedenen Themenfelder des Planen und Bauens ein.

Energieeffizientes Bauen ist dabei ein wichtiger Teilaspekt einer zukunftsfahigen Entwicklung. Das
allgemeine Ziel des energieeffizienten Bauens ist es, Gebdude zu entwerfen, die mit geringen Energie-
mengen und umweltfreundlichen Energietrdgern und -systemen zu betreiben sind und langfristig hohen
Komfort bieten. Die Basis fiir ein solches Gebdude wird bereits in der frithen Entwurfsphase gelegt.
Anderungen in weiter fortgeschrittenen Planungsphasen fiihren in der Regel zu erhdhten Kosten oder
wirken sich durch erhéhte Betriebskosten aus. Die friihe Einbindung der Effizienzkriterien ist zwingend
notwendig, da ein energieoptimiertes Gebdude immer mehr als die Summe der einzelnen Energiespar-
bausteine darstellt. Daher bieten Architektenwettbewerbe eine optimale Moglichkeit, gestalterisch gute
Lésungen mit energieeffizienten Konzepten zu einem qualitdtsvollen Ganzen zusammenzufiihren und
eine Vielzahl von Lésungsvarianten zu finden.

Im Rahmen des St. Trinitatis Wettbewerbes bestand die Chance, energetische Kriterien als ein Teil der
Nachhaltigkeitsanforderungen zu implementieren. Die Wettbewerbsteilnehmer sollten dazu aufgefordert
werden, in interdisziplindren Teams den Entwurf energieeffizienter Gebaude zu berlcksichtigen. Die in
der Auslobung formulierten Anforderungen an die Architektenteams sollten weder zu allgemein gehal-
ten sein noch sollten der Entwurfsphase unangemessen detaillierte und aufwéandige Leistungen abge-
fordert werden. Haufig besteht dann die Gefahr, dass der Aspekt Energieeffizienz bei der Bearbeitung
aus diesen Griinden in den Hintergrund riickt.

In der Vorpriifung bestand die Aufgabe darin, die wesentlichen Effizienzkriterien und Losungsansdtze des
spezifischen Entwurfs bereits in diesem Planungsstadium zu erkennen und zu bewerten. Das Preisgericht
kann durch eine klare, tibersichtliche Darstellung der Kernaussagen motiviert werden, Effizienzkriterien
bei der Entscheidungsfindung zu beriicksichtigen.
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E2.7.1

Auslobung

Angestrebtes Ziel war die Gewahrleistung eines CO,-neutralen Betriebs der Gebdude. Voraussetzung
dazu ist ein maglichst geringer Energiebedarf fir Heizwarme, Warmwasser und Strom (Haustechnik-
strom und Licht) und eine Energiebedarfsdeckung durch einen hohen Anteil erneuerbarer Energiequel-
len. Die verbleibenden voraussichtlichen CO,-Emissionen konnten durch KompensationsmaBnahmen
reduziert bzw. ausgeglichen werden.

Die Schwierigkeit bei der Formulierung der Anforderungen in der Auslobung war, dass die Kriterien
.Energiebedarf” und ,Energiebedarfsdeckung” sowohl fiir verschiedene Nutzungstypen als auch fiir zwei
Wettbewerbsphasen aufgestellt werden mussten. Das Ergebnis ist der Anlage ,Entwurfsgrundlagen
Nachhaltige Architektur" (siehe Pkt. D.3 / Teil 1.1: Kriterium 19 und 20) zu entnehmen.

Zentrale entwurfsrelevante energetische Aspekte in der Kategorie ,Energiebedarf” sind:

e das AuBenflidchen-Volumen-Verhéltnis ,A/V" als ein MaB fir die Kompaktheit des Gebaudes

e die Stellung der Baukorper bzw. Orientierung der Hauptfassaden- und Fensterfldchen zur Sonne

e die Anordnung der Baukorper im stadtebaulichen Kontext und damit die gegenseitige Verschattung
der Gebdude

e der Anteil und die Orientierung der Fensterflichen im Hinblick auf passiv solare Gewinne, Tageslicht-
nutzung aber auch Vermeidung von Uberhitzung

Die Formulierung der Anforderungen hat zum Teil den Charakter von Planungshinweisen. Zum Beispiel
ist der in der Kategorie ,Energiebedarf" genannte ,Fensterflachenanteil zwischen 40 und 65%" an der
Fassade ein Indikator flr ein gutes Verhaltnis der Nutzung passiv solarer Einstrahlungsgewinne im
Winter zu den Warmeverlusten der Fenster wie auch eine der Voraussetzung zu Vermeidung unnétiger
Aufheizungen der Rdume im Sommer.

Zentrale entwurfsrelevante energetische Aspekte in der Kategorie ,Energiebedarfsdeckung” zur Gewahr-

leistung eines CO,-neutralen Betriebs des Gebaudes sind:

e die verschattungsfreie Integration von Solarflachen fiir Warmwasserbereitung und Photovoltaik

e die Darstellung der Nutzungsmoglichkeiten weiterer ortlicher und regionaler erneuerbarer Energie-
quellen

In der Anlage ,Entwurfsgrundlagen Nachhaltige Architektur” (siehe Pkt. D.3 [ Teil 2.2) der Auslobung
waren zudem allgemeine Anforderungen und Planungshinweise zur Entwicklung des Energiekonzeptes
fuir die Teilnehmer aufbereitet. Diese beinhalten konkrete Hinweise flir den Ort, die Rahmenbedingungen
in der Stadt Leipzig wie z.B. Wetterdaten, Sonnenstandsdiagramm und allgemeine Informationen zu
verschiedenen Techniken.
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E.2.7.2 Vorprifung 1. Phase:

E2.7.3

Wie bereits unter Pkt. E.2.4.3 beschrieben, basierte im Rahmen der ersten Phase die Priifung der energe-

tischen Anforderungen aus zwei Indikatoren:

e die Kompaktheit (A/V) des Baukdrpers. Diese wurde im Rahmen der Vorpriifung berechnet und als
Kennwert ausgewiesen

e die Eignung Dachfldchen fiir Solarenergienutzung. Die Disposition, Lage und Verschattung der Déacher
wurde von der Vorpriifung untersucht und die sinnvoll mdglichen Solarflachen ermittelt

Vorprifung 2. Phase.

Im Rahmen der zweiten Phase wurden dann alle weiteren Indikatoren von der Vorpriifung untersucht.
Die Ermittlung des Energiebedarfs erfolgte fir Heizwdrme, Warmwasser, Kélte, Licht und Technikstrom.
Der Heizwdrmebedarf wurde auf Basis einer vereinfachten Geometrieaufnahme der Gebdude und der
Angaben zur Dammaqualitat der Hulle und Fenster mit dem Passivhauvorprojektierungspaket PHVP
berechnet. Der Warmwasserbedarf, Licht- und Technikstrom wurde anhand von Kennzahlen und dem
vorgelegten Konzept abgeschatzt. Energieaufwand flr Kélteerzeugung fiel in keinem der Entwdiirfe an.

Das Auswerteraster und die Mittelwerte aller Arbeiten sind in der folgenden Tabelle aufgelistet.

Tarnzahl

Variante

Ausrichtung Hauptfassade

AN [1/m] 0,27
A/BGF [1/m] 1,92
FF Ant [9%] 32%
Heizwarmebedarf PHVP [kWh/(mZa)] 12,8
solare Ertrige [kWh/(m?a)] 50
Endenergie Hilfsstrom [kWh/(mZa)] 3,7

Energieeffizienz

FGF (EBF) m? 4.156
NGF Wohnen (EBF) m? 349
Heizwirmebedarf PHVP [kWh/a] 53.354
solare Ertrige [kWh/a] 20.619
Warmwasserbedarf Wohnen [kWh/a] 4358
Kaltebedarf [kWh/a] -
Lichtstrom [kWh/a] 41,559
Technikstrom [kWh/a] 15.377
Energieeffizienz [kWh/a] 119.874

Ergebnisraster der Vorpriifung zum Energiebedarf
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Die folgenden Grafiken zeigen die Ergebnisse der Vorprifung zur Abschatzung des Energiebedarfs als
Absolutwerte in kWh/a und spezifische Werte in kWh/(m2a). Deutlich ist die groBe Bandbreite des Ener-
giebedarfs, die im wesentlichen auf die groBen Differenzen im Heizwdrmebedarf zurlickgeht. Erfreulich
ist das insgesamt niedrige Gesamtniveau fiir alle Energieanwendungen.
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Ergebnisse der Vorprifung zur Abschatzung des Energiebedarfs in kWh/a
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B Heizwarme @ Warmwasser O Kélte O Lichtstrom B Technikstrom

Ergebnisse der Vorpriifung zur Abschitzung des Energiebedarfs in kWh/(m2a)

Die von den Teilnehmern vorgeschlagenen Strategien zur Energiebedarfsdeckung wurden zur Berech-
nung der CO,-Emissionen herangezogen. Dabei sahen die Teilnehmer Gberwiegend einen unterschiedlich
gewichteten Mix aus Geothermienutzung mit Warmepumpe, Fernwarme und Solarthermie vor.
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Die folgende Grafik zeigt die Ergebnisse der Vorpriifung zur Abschdtzung der CO -Emissionen. Der rechte
Teil der Abbildung verdeutlicht die CO,-Emissionen aus dem Betrieb der Gebadude. Der linke Teil der
Grafik stellt die ,Ernte" der Photovoltaikanlagen dar. Das Verhiltnis beider Werte zueinander beschreibt
den Grad der CO,-Neutralitdt in % (siehe Abbildung unten).

Tarnzahl

-80,0 -60,0 -40,0 -20,0 - 20,0 40,0 60,0 80,0
Tonnen CO2 pro Jahr

B Heizwarme B Warmwasser O Kalte O Lichtstrom B Technikstrom @ PV

Ergebnisse der Vorpriifung zur Abschdtzung der CO -Emissionen

1008

1007

1006

1005

Tarnzahl

1004

1003

1002

1001

0% 20% 40% 60% 80% 100% 120% 140% 160% 180%
CO2-Neutralitat in %

Grad der CO-Neutralitdt in %

Die Ergebnisse und Darstellung dieser komplexen Auswertung sind den exemplarischen Vorprifberichten
zu entnehmen (siehe Pkt. E.3.1 bis E.3.5).
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E2.7.4 Reslimee
Fir den St. Trinitatis Wettbewerb bot sich die Méglichkeit an, durch Variantenbildung einen fachlichen
Leistungsvergleich fiir die Losung der Bauaufgabe vorzulegen. Die Teilnehmer haben die Aufgabe mit der
notigen Sorgfalt in hoher Qualitdt bearbeitet und das Preisgericht hat auf Basis der Vorpriifung das
Energieeffizienzkriterium konsistent im Entscheidungsfindungsprozess bericksichtigt.

Eigentlich sollte das Thema Energieeffizienz bei Architektenwettbewerben nicht mehr explizit betont
werden missen. Dieser Wettbewerb zeigt jedoch, dass die konsequente Integration in hoher Qualitat erst
dann besonders gut gelingt, wenn die Kriterien zielgerichtet, nachvollziehbar und mit angemessenem
Aufwand bearbeitbar in der Auslobung prasentiert werden und das Preisgericht die Effizienzkriterien mit
entsprechender Ernsthaftigkeit in die Entscheidungsfindung einbezieht. Eine ,verdauliche" Aufbereitung
der vielen Fakten durch die Vorprifung ist flir das Preisgericht wesentlich. Die gewéhlte Vorgehensweise
ist fir weitere Wettbewerbsverfahren zu empfehlen.
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E2.8

E.2.8.1

E2.8.2

£.2.8.3

E2.8.4

Preisgericht - zweite Phase

Konstituierung des Preisgerichts durch den Auslober ®
Grundsatzberatung [
Zulassung der Wettbewerbsarbeiten ®

Bewertung der zugelassenen Arbeiten

Legende: @ beriicksichtigt /| @ bedingt berticksichtigt / O kaum bzw. nicht berticksichtig

Konstituierung des Preisgerichts durch den Auslober

Das Preisgericht der zweiten Wettbewerbsphase fand am 07.12.2009 statt. In der Preisgerichtsitzung
wurden die acht eingelieferten Beitrdge wiederum intensiv anhand der Beurteilungskriterien und unter
Einbeziehung der Sachverstandigen diskutiert und schlieBlich in eine Rangfolge gebracht. Gemal der
Wettbewerbsauslobung waren drei Preise sowie Anerkennungen zu vergeben.

Grundsatzberatung

Der Ablauf der Grundsatzberatung erfolgte wie in der ersten Phase unter Pkt. E.2.5.2 beschrieben. Die
Betrachtungstiefe entsprach dem erweiterten Bearbeitungsstand und die Beurteilung der Nachhaltig-
keitsanforderungen umfasste alle 16 vorentwurfsrelevanten Kriterien.

Zulassung der Wettbewerbsarbeiten
Das Preisgericht beschloss einstimmig, alle Arbeiten zur Bewertung zuzulassen.

Bewertung der zugelassenen Arbeiten

Das Preisgericht stellte zunachst anerkennend die sehr intensive Auseinandersetzung mit der Aufgabe
und ein hohes MaB an Durcharbeitung der Entwiirfe fest. Nach ausfihrlicher Diskussion unter den
Juroren schieden folgende Arbeiten wegen schwerwiegender stadtebaulicher, funktionaler oder gestalte-
rischer Mdngel im Sinne der Auslobung aus:

e 1004, 1005 und 1008

AnschlieBend verstandigte sich das Preisgericht vertiefend tber die MaBgaben zur Beurteilung der

Wettbewerbsentwiirfe auf der Basis der Auslobungskriterien und erérterte folgende Positionen [20]:

o Die Priorisierung der Zeichensetzung im Stadtraum und Fnsemble insbesondere durch einen Turm ist
nicht eindeutig zu verorten, sondern muss sich aus der Gesamtheit des Fntwurfes und seiner Beziige
ergeben. Dabei ist die avisierte stadtebauliche Entwicklung am Wilhelm-Leuschner-Platz und auf der
Sidseite (Nonnenmiihlgasse) kritisch zu priifen.

o Der Positionierung, Wirkung, ErschiieBung und Funktionalitdt des Kirchenraumes ist als zentralem
Entwurfselement bei der Bewertung besondere Beachtung zu schenken.

o Die ErschlieBung sowie das Zusammenspiel von Kirchenraum und Gemeindebereich spielen fiir die
Funktionalitat des kirchlichen Standortes eine Ausschlag gebende Rolle.
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Gruppen aus Fach- und Sachpreisrichtern - denen auch die sachverstandigen Berater zur Verfiigung
standen - verfassten die schriftliche Beurteilung der in der engeren Wahl verbliebenen Beitrdge. Die

Beurteilungstexte wurden jeweils vor den Arbeiten verlesen, diskutiert, teilweise prazisiert und verab-
schiede (die Jurytexte sind unter Pkt. E.3.1 bis E.3.5 dokumentiert).

Nach abermaliger Diskussion aller fiinf Arbeiten legte das Preisgericht zunadchst die Rangfolge und dann
mit dem angegebenen Stimmenverhaltnis die Zuerkennung von Preisen und Ankdufen fest:

2. Anerkennung 6.000 Euro Arbeit 1003 mit 15:0 Stimmen
1. Anerkennung 9.000 Euro Arbeit 1006 mit 15:0 Stimmen
3. Preis 20.000 Euro Arbeit 1002 mit 12:3 Stimmen
2. Preis 30.000 Euro Arbeit 1001 mit 10:5 Stimmen
1. Preis 50.000 Euro Arbeit 1007 mit 10:5 Stimmen

AbschlieBend empfahl das Preisgericht dem Auslober mit 14:1 Stimmen, den Verfasser des Entwurfes
1007 mit der weiteren Planung zu beauftragen.

In Bezug auf die Verankerung der Nachhaltigkeitsziele im Preisgericht, erscheinen in der Riickbetrach-
tung insbesondere zwei Aspekte erwdhnenswert:

Zum einen ist hervorzuheben, dass sich die Kennzeichnung der Nachhaltigkeitsanforderungen durch
Ampelindikatoren bewdhrt hat - diese bot den Fach- und Sachpreisrichtern gleichermalien eine fundier-
te Diskussionsgrundlage. Richtig erscheint auch das Konzept, den Erfillungsgrad der Kriterien einzeln
abzubilden und kein kumuliertes Gesamtergebnis darzustellen - was immer eine Gewichtung impliziert.
Bei diesem Verfahren waren von den vorgepriften 16 Nachhaltigkeitskriterien vor allem die folgenden
Aspekte bei der Preisvergabe von Bedeutung:

Nutzbarkeit

Schall [ Akustik

Licht

Flacheneffizienz

Ressourcenbedarf (je nach Arbeit: Baustoffe, Energiebedarf oder Energiebedarfsdeckung)

Verbesserungsbedarf flir zukilinftige Verfahren ist bei der schriftlichen Beurteilung der in der engeren
Wahl verbliebenen Beitrage auszumachen. In dem engen Zeitraum zur Erstellung der Texte war es den
Sachverstandigen flir Nachhaltigkeit bzw. Energie nicht mdglich alle Gruppen von Fach- und Sachpreis-
richtern gleichrangig zu unterstiitzen. Infolgedessen fanden die Beurteilungsaspekte in unterschiedlicher
Betrachtungstiefe Beriicksichtigung (ersichtlich in den unter Pkt. E.3.1 bis E.3.5 dokumentierten Berich-
ten). Als praktikable Losung wird empfohlen, dass die Beurteilung der Nachhaltigkeitskriterien ftr alle
Arbeiten der engeren Wahl im Team von den zustidndigen Sachverstindigen und einem Preisrichter (der
unter C.2.2 benannte Experte) verfasst werden und in die ,allgemeinen” Texten einflieBen.
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E29

Abschluss des Wettbewerbes

Pressemeldung, Dokumentation und Ausstellung

Legende: @ beriicksichtigt /| @ bedingt berticksichtigt / O kaum bzw. nicht berticksichtig

Wie unter Pkt. C.7 beschrieben, sollte der Auslober zum Abschluss des Wettbewerbes neben dem Verfah-
rensausgang auch die nachhaltigkeitsrelevanten Besonderheiten der Aufgabenstellung und Entwurfs-
konzepte angemessen prasentieren, damit sich die Ideen einer zukunftsfahigen Architektur verbreiten
und zur Nachahmung anregen.

Bei der Pressemeldung sowie der Ausstellung waren die Sachverstidndigen flir Nachhaltigkeit nicht direkt
involviert. Die Nachhaltigkeitsziele und -ergebnisse wurden dann in der nachfolgend abgebildeten
Dokumentation zum Wettbewerb verdffentlicht.

Inhait

5 Vorwort
Bischof Joachim Reinelt

Neubau in der City?
Props? Lothar Vierhock

Eine Rose ist ¢ine Rose ist eine Rose

Neubau der Katholischen Das Wettbewerbsverfahren fiir die neue Propsteikirche St. Trinitatis in Leipzig
Propsteikirche St. Trinitatis Bl e Gose

mit Pfarrzentrum in [eipzig 1 :::a(\:;‘j!tfnmenFugmzummubaunmmmu:mn Propstelkirche

DDI"—'"’W'}“‘“” der Ergebnisse 15 Stadtebauliche Anforderungen an den Neubau
des Realisierungswettbewerbs Bjorn Teichmann

20 Leitbild Nachhaltiges Bauen
Matthias Fuchs

25 Das Weltbewerbsverfahren
28 Rahmenbedingungen und Wettbewe rbsaufgabe

37 Erste Wettbewerbsphase

59 Zweite Wettbewerbsphase

85 Wettbewerbsbetelligte und Prelsgericht
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E.3

E.3.1

Primierte Arbeiten

1. Preis: schulz und schulz architekten gmbh

Arbeit 1007

Verfasser
Ansgar Schulz, Benedikt Schulz mit
René Buttner, Matthias H6nig, Martin Hohne

Fachberater

Landschaftsarchitektur: r+b landschaft s architektur, Dresden

Bauphysik, Energie: IB Prof. Michael Lange GmbH, Berlin

Technische Gebdudeausriistung: Brendel Ingenieure GmbH, Leipzig

Tragwerksplanung: Seeberger Friedl und Partner, Miinchen

Liturgie: Prof. Dr.Thomas Erne, Institut fiir Kirchenbau und christliche Kunst der Gegenwart, Marburg
Licht: Peter Andres Beratende Ingenieure flr Lichtplanung, Hamburg
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Beurteilung durch das Preisgericht

Der Anspruch, einen geistlich spirituellen Raum zu schaffen, wurde in diesem Konzept mit zurlickhalten-
den und zugleich pragnanten Gesten umgesetzt.

Das bezieht sich auf die lagernde Proportion des Kirchenraumes, die konzentrierte Lichtflhrung im
Altarraum sowie die ruhige, homogene Holzoberfldche im Innenraum. Der gesamte Kirchenraum inklusi-
ve der groBen Empore bietet verschiedene Beteiligungsintensitdten. Positiv wird der zentrale Ort der
Orgel und des Chores bewertet. Der Kirchenraum ermdglicht viele Formen liturgischer Feiern. Die
Werktagskapelle ist als eigener Raum gut definiert, insbesondere durch die Lichtflihrung des hohen
Oberlichtes. Gleichzeitig ist die Verbindung zum eigentlichen Kirchenraum groBziigig gestaltet. Der
Tabernakel an der Schnittstelle zur Werktagskapelle ist fiir die personliche Anbetung gut geeignet,
allerdings liegt er damit zum Teil im Riicken der Kirchengemeinde.

Uberzeugend ist die Hinfiihrung aus der Stadt in die Kirche hinein. Das wird vor allem bewirkt durch die
schiitzende Auskragung des Chores sowie den Innenhof als verbindendes Glied zwischen Kirche und
Gemeindezentrum. Dies ist sowohl aus pastoraler Sicht eine iberzeugende Raumfolge, als auch aus
stadtebaulicher Sicht, denn es 1ddt zum queren des Pfarrhofes ein. Die Schwelle zwischen Stadt und
Kirche ist damit niedrig und kdnnte eine einladende Wirkung auf Passanten haben.

Das Konzept nutzt geschickt das gesamte Grundstiick aus und betont die Eckpunkte mit Kirche und
Turm. Diese Homogenitat wird auch durch die einheitliche, zurlickhaltende Fassadengestaltung und die
Fassadenbekleidung mit ,Rochlitzer Porphyr" in horizontaler Schichtgliederung unterstiitzt.

Der Turm erscheint an der richtigen Stelle und erfdhrt eine erhdhte stddtebauliche Wirkung durch das
Gefélle nach Westen. Er betont die Kurvenfiihrung des Martin-Luther-Rings mit einem neuen stadtebau-
lichen Element gegeniiber dem neuen Rathaus. Der Turm tritt dadurch nicht in Konkurrenz zur Sichtach-
se zwischen Neuem Rathaus tber StraBBe des 18. Oktober zum Volkerschlachtdenkmal.

Die innere Organisation des Gemeindezentrums ist in klarer Form umgesetzt und tbersichtlich geglie-
dert. Es ist schllissig mit kurzen Wegen um den Innenhof organisiert. Insbesondere die Ausrichtung der
Wohnungen zur ruhigen Nonnenmihlgasse mit Stdrichtung ist bemerkenswert.

Das Konzept integriert in den komplexen Zusammenhingen von Funktion, Asthetik und Stidtebau
umfassend die Kriterien des nachhaltigen Bauens und ist zudem flacheneffizient und ressourcensparend
entwickelt.

Die zurlickhaltende Linienflihrung des Baukdrpers in Verbindung mit dem Fassadenmaterial ergibt eine
hohe skulpturale Wirkung. So entsteht in diesem heterogenen, lauten Stadtraum ein unverwechselbarer
Ort der Sammlung und der Ruhe.
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1007 Rundgang‘ 1. Rundgang | 2, Rundgang ‘ Engere \itahl
Sﬁmmen‘ | ‘

34 Katholische Propsteipfarrei St. Trinitatis
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Platzierung| Anerkennung | 3. Preis ‘ 2. Preis | 1. Preis |

Verfasser

Stimmen | ‘ | |

Anforderungen Stédtebau
o] é 5
L] Einhaltung Baugrenzen

] Berticksichtigung Kabelschacht Telekom

490m Turmhdhe 222m

i

Stédtebauliche Kennwerte

6078
GRz  |og4 | ]
6161
oz 1% N
Anforderungen Verkehr
L] Vorgabe Nonnenmiihlgasse ohne Durchfahrt
L] Vorgaben FuRgéngererschlielung

27  Stellplatze Nonnenmtihlgasse
16 Stellplétze in Tiefgarage

47 Stellplétze gesamt

60  Fahrradstellplétze

Schallschutz (innen)

n Kirche
L] Gemeindesaal
u Verwaltung / Wohnen

Raumakustik
= Kirchenraum - Wort
L Kirchenraum - Musik
m Werktagskapelle
B Gemeindesaal

Neubau der Katholischen Propsteikirche St Trinitatis mit Pfarrzentrum in Leipzig

Nutzungsbereiche
soll 1135- 1235 P ¢ 11485 n?

1.0 Kirche [12175 ]
S0l 600-700 nF 66136 m? HSnzp\atze
Kichenraum | 613,0 428
8 177 m#sol 120 @
Werkdagskapelle [ 1160 ] 7

#2295 n s0ll 200 rf

Empore [2285 M s
‘soH 5219 m* ¢ 575,3
2.0 Gemeinde ‘ 559,5 ‘ ‘
Saal g 1688 P soll 260 P9 2697 Summe m*
Saal/Foyer [ 1825 [ 1] 3165

ool 160 7 1815 P
3.0 Verwaltung ‘ 198,0 H

50l 397 m® @ 4144 P

4.0 Wohnungen ‘ 41,5

Anforderungen Liturgisches Konzept

u Orgel deutlich sichtbar angeordnet
L Altarraum erhoht
L Altarraum mit 70 m?

Bemerkungen Liturgisches Konzept

- Entwurf ermdglicht Liturgie nach dem Circumstantes-Modell

- Vorschlag eines mobilen Taufbeckens denkbar, so kann dargestell-
te randsténdige Anordnung veréndert werden, z.B. im Eingangsbe-
reich als Tauferinnerungsort

- gelungene Zuordnung von Kirchenraum und Werktagskapelle mit
liberzeugender Aufstellung des Tabernakels

35
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1007

Aussagen zur Fassade

Wandaufbau

- ,Rochlitzer Porphyr* als
unregelméRiges Schichten-
mauerwerk, gestockt

- WD, Dampfsperre

- Stahlbeton-Tragschale
- Ldmschutz-Doppelfassade
- Sockelmauerwerk Natur-
stein, ,Meifiner Granit
innen
- furnierte Holzwerkstofftafeln
S
Bruttogrundflache Raumprogramm
8 47769 dawvon RP s0ll 2506,0 - 26060 1 ¢ 2645,1 P 9 42832
BGFa [4400 | Flache gesamt | 36675 (Il |
- 501 2241,0-2341,0 17 8 23496 17
Bruttorauminhalt Nutzflichen [ 2349,0 Il
6396885 P davon AP s0ll90 m? @197 5 me
BRI [33.496,5 | | Funktionsflachen | 78
davonRP  sol 75,0 r# 86237 m*
Verkehrsflachen ‘ 55 ‘ ‘ ‘ ‘
Energiekennwerte o Tiprages swom
Jo Heiner, cesto kompakler 027 /e sonstige Fldchen |
AV [o31 | |
I desto bex 8863% 100% ‘
CO,-Neutralitét [ 133 % | | Anforderungen Raumprogramm
Je einer, er 5 100% g ES
Energiebedarf ‘ 87 % ‘ ‘ u Einhaltung Raumprogramm
L Foyer als Erweiterungsflache am Gemeindesaal
m  Lage Gemeindebiiros 3.01 und 3.02 mit Publikumsverkehr
Wirtschaftlichkeitskennwerte m | age Kirchenmusikdirektor nahe Gemeindesaal
je Kiener, desto wirtsshaficher 6825 L] Wohnung mit Balkon oder Loggia
BRI/BGF [7.60 | = Millraum zu TG oder aufen
Je groRer; desto wirischallicher 8051 [ ] Werkstatt zu TG oder auen
NF /BGF [053 1
Bemerkungen Raumprogramm
213, 5.1.05 WCs Damen zusammengefasst
Baukosten 2.14,5.1.06 WCs Herren zusammengefasst
Angabe Verfasser soll 125 Mo€ @163 Mo € Kostenspanne 5.1.02 Abstellraum Gemeinde geteilt
in Mio. € [11.9160030 [ =] ‘ 12-130%
‘ Allgemeine Bemerkungen
Bemerkungen Baukosten - zweiter Rettungsweg flir westlichen Gebaudeteil nicht erkennbar

- pauschale Ansatze in den Kostengruppen

- Kostengruppe 200 (iberdurchschnittlich hoch bewertet (4,7 % gegeniiber
0,2 - 2,1 %), zusétzlich in der Kostengruppe 310/320 hohe Kostenansatze

- Kostengruppe 600 mit sehr niedrigen Ausstattungskosten (1,5 %}

- Fassaden mit Sichtmauenwerk aus Rochlitzer Porphyr deutlich zu niedrig
geschétzt

36 Katholische Propsteipfarrei St. Trinitatis
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Nachhaltigkeitskriterien
Thema Kriterium - Anmerkung
Gestaltung 01 Stadtebauliche
Einbindung ! b4
02 AuRenraumqualitat
03 Gebaudequalitst
04 Nutzer und aufgaben- R
spezifisches Image £ A oA A
Funktionalitdt 05 ErschlieBung i 0 i (OPNVund FuRgéangerstréme beriicksichtigt; funktionstiichtige Ver- und Entsor-
i1 1 igung; giinstige Positionierung der Fahrradstellpltze; Haupteingang erkennbar;
i1 1 igeschiitzter Vorbereich Kirche; kurze Wege zwischen Kirche und Gemeinde und
Verwaltung
06 Zuganglichkeit und ‘ AuRenanlagen und EG éffentlich zugénglich; direkter Zugang zur Kirche;
Barrierefreiheit i+ . Barrierefreiheit gegeben (Empore liber Aufzug im Gemeindebereich)
07 Nutzbarkeit ‘ fiir vielféltige liturgische Versammlungen geeigneter Raum; funktionale Anforde-
v+ + i rungen fiur Gemeinde und Verwaltung sowie Privatsphére Wohnen erfiillt
08 kommunikationsférdernde ! ' geschiitzter Pfarthof; Foyer vor Gemeindesaal und Verwaltung; im Bereich Ge-
Fléchen und Raume ' meinde unglinstige MitteflurerschlieRung; Wohnen mit privaten Freibereichen
Komfort und 09 Sicherheit ' gute Ubersichtlichkeit und Orientierung
Gesundheit !
10 Schall Erfiillungsgrad 65%
11 Licht E Offnungsanteil 17%; Belichtung der Kirche tiberwiegend indirekt und iiber EG-
' Nordfassade; Gemeinde, Verwaltung und Wohnen mit guter Tageslichtversorgung
i und Sichtbeziehungen zum AuBenraum (Wohnung zum Pfarrhof ungtinstig)
12 Raumklima ! offene Speichermassen; funktionstiichtiges Sonnenschutzkonzept; Heizen und
i Ktihlen (iber Flachenheizung; maschinelle Liiftung
Wirtschaftlichkeit 13 Flacheneffizienz ' giinstige Flacheneffizienz; NF/BGF = 0,53; BRINF = 14m?*
14 Umnutzungsfahigkeit i Umnutzungsfahigkeit im Bereich Verwaltung durch Raumzuschnitte eingeschrénkt;
: Bandfassade positiv
15 Lebenszykluskosten geringe Investitionskosten (84-92%); geringe Energickosten (89%)
Ressourcenund 16 Flachenversiegelung gute mikroklimatische Verhéltnisse; sehr hoher Anteil unversiegelter Flache (46%);
Energie | Fassadenfldche mit erhdhter solarer Absorption (Naturstein)
17 Baustoffe mittlerer Ressourcenbedarf (BRI ~33.500 m? / Hillflachen ~9.000 m?); dauerhafte
1 Fassadenbekleidung (Naturstein) mit mittierem PEI
19 Energiebedarf iEnergiebedarfSY%: niedriger Heizwarmebedarf (trotz unglinstige Kompaktheit
10,31, hoher Siidfensterfiachenanteil); geringer Kunstlichtbedarf
20 Energiebedarfsdeckung COx-Neutralitat 133%: Solares Heizkonzept mit groRer Kollektorfldche und Fern-

1 warme-Spitzenabdeckung (Heizen und WW), Warmepumpe und Erdwarmenut-
1zung (Klhlen), maschinelle Luftung mit Erdreichwérmetauscher; mittleres PV-
! Potential Dach ~122 Miwh/a.

Neubau der Katholischen Propsteikirche St Trinitatis mit Pfarzentrum in Leipzig 37
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E3.2 2. Preis: Allmann Sattler Wappner Architekten

Arbeit 1001

Verfasser

Prof. Markus Allmann, Prof. Amandus Sattler, Ludwig Wappner mit

Carola Dietrich, Katharina Thomas, Karen Hengher, Michael Frank, Uwe Ernst, Philipp Herbster,
Alexandra Thorer

Fachberater

Knippers Helbig

KHing gmbh, Stuttgart

Transsolar Energietechnik GmbH, Miinchen
theater projekte

daberto + kollegen

planungsgesellschaft mbh, Miinchen
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Beurteilung durch das Preisgericht
Der Vorschlag, die Propsteikirche als einen stadtebaulichen Solitér in den Bereich Martin-Luther-Ring/
Petersteinweg zu sehen, setzt einen eigenen und selbstbewussten Akzent neben dem Rathaus.

Dem Entwurf gelingt es, in moderner Interpretation selbst ohne Kirchturm eine kirchliche Nutzung zu
reprasentieren und eine stimmige gestalterische Einheit zu vermitteln. Aus Sicht der HauptfuBgdnger-
strome wirkt der Baukorper einladend und macht neugierig. Die groBe Transparenz der Fassaden und
ihre einladende Geste entsprechen dem Wunsch der Gemeinde, sich in dieser Offenheit darzustellen und
Bewohner und Géste der Stadt am kirchlichen Leben teilhaben zu lassen. Der 6ffentliche Raum um den
Solitdr wird als Auftakt- und Zugangsbereich formuliert. Kritisch wird dabei allerdings der Platz im
Westen gesehen, der in seiner Unbestimmtheit keine eigenen Qualitdten zum Aufenthalt der Gemeinde
entwickeln kann.

In liturgischer Hinsicht entspricht der Entwurf den Vorgaben der Auslobung in besonderer Weise. Die
raumliche Konzeption des Kirchenraums folgt dem Ideal des Circumstantes und bildet hierflr einen
uberzeugenden Rahmen. Die Empore ist leicht zugdnglich. Auch die Werktagskapelle ist gelungen in das
Gesamtensemble eingefiigt.

Uberdacht werden miisste die Anordnung der liturgischen Orte. Das dargestellte Akustikkonzept insbe-
sondere flr den Kirchenraum ist sehr gut geeignet, die gestellten Anforderungen zu erfiillen.

Problematisch erscheint die Unterbringung von Unterrichtsraumen, Jugendrdumen und der Ge-
meindeverwaltung im Dachgeschoss. Auch die Lage der Toiletten im 1. OG abseits des Gemeindesaales
ist ungiinstig. Die beiden diese Nutzungen erschlieBenden Treppenhduser wirken eng und lassen ange-
messene Antrittsflichen sowie Ubersichtlichkeit und Orientierung vermissen. Im Erdgeschoss hingegen
sind diese Aspekte positiv zu sehen. Die Tageslichtversorgung im Dachgeschoss ist nur bedingt tauglich.
Die Realisierung eines effizienten Sonnenschutzes erscheint vor allem bei der Westfassade notwendig
und wiirde das Konzept der Offnung nach AuBen kontakarieren. Der Entwurf hat eine geringe Flachenef-
fizienz. Er 1dsst einen hohen konstruktiven Aufwand erwarten. Die Kostenansdtze erscheinen teilweise zu
niedrig angesetzt. In Folge des groBen Bauvolumens ist ein hoher Ressourcenbedarf zu vermuten. Der
Energiebedarf ist trotz der hohen Kompaktheit als durchschnittlich einzustufen, da einem niedrigen
Heizwdrmebedarf ein hoher Kunstlichtbedarf gegentibersteht. Die Mdglichkeit der Energiebedarfsde-
ckung liegt im Mittelfeld.

Die ErschlieBung der Tiefgarage von der Nonnenmiihlgasse wird auf richtige Art und Weise umgesetzt.
Nicht realisiert werden kdnnen allerdings die Stellpldtze am Martin-Luther-Ring.

Die Arbeit birgt das Potenzial, eine Kirche des 21. Jahrhunderts darstellen zu kdnnen, ist jedoch mit
konzeptionsbedingten Widerspriichen in funktionaler und architektonischer Hinsicht eingeschrankt. Alles
in Allem ein prazise durchgearbeiteter Entwurf von hoher gestalterischer Qualitdt, dessen starker und
expressiver Ausdruck kontrovers diskutiert wurde.
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Platzierung| Anerkennung | 3. Preis ‘ 2. Preis | 1. Preis |

Verfasser

Stimmen | ‘ | |

Anforderungen Stédtebau
ERE S
L] Einhaltung Baugrenzen
m Beriicksichtigung Kabelschacht Telekom

250m Turmhdhe 222m

Stédtebauliche Kennwerte

4078
GRz  [0g8 |

8161
GFz |20 |
Anforderungen Verkehr

m \forgabe Nonnenmiihlgasse ohne Durchfahrt
L] Vorgaben FuRgéngererschlielung
kA  Stellplatze Nonnenmtihlgasse
38 Stellplatze in Tiefgarage
41 Stellplétze gesamt
40 Fahrradstellplétze

Schallschutz (innen)

n Kirche
L] Gemeindesaal
u Verwaltung / Wohnen

Raumakustik

L] Kirchenraum - Wort
L] Kirchenraum - Musik
L] Werktagskapelle
L] Gemeindesaal

Neubau der Katholischen Propsteikirche St Trinitatis mit Pfarrzentrum in Leipzig

Nutzungsbereiche
soll 1135- 1235 P @ 1148,5 n?
10Kiche  [10429 N
S0ll 600-700 i 6136 Sizplatze
Kirchenraum [ 620,1 | 525
RIYAS mZHSoH 120m2
Weridagskapelie \ 145 \ \ 72
#2295 m soll 200 r#
Enpore "
sol 529 m? $575,3 P
2.0 Gemeinde ‘ 701,3 ‘
Seal g 1858 P soll 260 r‘n*z‘289,‘7 [ ‘ Summe m®
Seal/Foyer 2603 \ [T ] 3526

soll 180 nf ¢ 1814,5 m?
30 Verwiatung [ 1949 I

50397 i@ 4144

4.0 Wohnungen ‘ 4193

Anforderungen Liturgisches Konzept

u Orgel deutlich sichtbar angeordnet
m Altarraum erhoht
L Altarraum mit 70 m?

Bemerkungen Liturgisches Konzept

- Entwurf ermdglicht Liturgie nach dem Circumstantes-Modell

- Taufort ist abseitig aufgestellt

- Empore istleicht zuganglich, was die Teilnahme eines Chores an
der Eucharistie (Kommunion) erfeichtert

- Altar und Ambo sollten so angeordnet werden, dass der Ambo
deutiicher eigenes Gewicht erhalt

- Werktagskapelle ist gelungen in das Gesamtensemble eingefigt,
sie hildet einen eigenen liturgischen Raum

- Aufstellung des Tabernakels nicht geklart
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1001

M_.V_.,,._.,L,A:A,Ak;m__]—jw Aussagen zur Fassade

Wandaufbau

- weifber Travertin, poliert
- Hinterliiftung, WD

. - Ortbetonwand

| Kuppel (Kirchenraunt)

| - Stahlrippenkonstruktion

- Metallgitter

- Dammebene

% - raumbildende Schale aus
) keramischen Fliesen

SCEEE e Kuppel (Kapelle)

- Stahlrippenkonstruktion

- Putztréger auf Holzlattung

- mineralischer Putz als
raumbildende Schale

Bruttogrundflache Raumprogramm
0 47769 e dawon RP 50112506,0- 26060 g 26451 e 642832
BGFa [59856 Flache gesamt [ 53769 11 |
001 22410 -2341,0 F 6 23496 1t
Bruttorauminhalt Nutzflachen [ 25435 T
6398885 P davon AP s0llg0 e 81975
BRI (544483 | | Funktionsfischen [3054 | | | |
' dawvon RP so;\ 175,0 e ‘ 88237 m?
Verkehrsflachen ‘ 7695 | ‘ ‘ ‘

Energiekennwerte davon Tiefgarage §®32

je Kiein ompader g0z e/ sonstige Flachen ‘ 1758,5 | | |
AlV [019 | '

Je grofer, ¢ 8863% 100%
O, Neutralitat  [91% ] Anforderungen Raumprogramm

4 100% Ex

Einhaltung Raumprogramm

Foyer als Erweiterungsflache am Gemeindesaal

Lage Gemeindebliros 3.01 und 3.02 mit Publikumsverkehr
Wirtschaftlichkeitskennwerte m |age Kirchenmusikdirektor nahe Gemeindesaal

Energiebedarf ‘ 94% ‘ ‘

B E &

je Kiener desto wirtsshaficher 6575 L] Wohnung mit Balkon oder Loggia
BRI/BGF [917 | ] = Millraum zu TG oder auBen
je groRer; desto wirtschallicher 2051 [ ] Werkstatt zu TG oder auen
NF/BGF |03 |
Bemerkungen Raumprogramm
1.1.9 Kirchenvorraum fehlt, da im AuRenraum
Baukosten 2.01 Foyer und 2.02 Gemeindesaal ein Raum
Angabe Verfasser soll 125 Mo€ ¢ 163 Mo Kostenspanne 205 Stuhllager +5.01.3 Abstellraum ein Raum
in Mio. € [12.543.0880 | | [e]166-174%  2.05 Garderobe seperat
Bemerkungen Baukosten Allgemeine Bemerkungen
- hoher, konstruktiver Aufwand —keine Bemerkungen —

- niedrige Kostenansatze fiir AuBenwénde, Decken und Kuppelautbauten
- Fassade mit poliertem Travertin in Pldnen und Details dargestellt, in der
Kostenschétzung aber statt Travertin Putzfassade gerechnet

12 Katholische Propsteipfarrei St. Trinitatis
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Flachen und Raume

i Dachgarten und Foyer auf +21.00m

Nachhaltigkeitskriterien

Thema Kriterium - Anmerkung

Gestaltung 01 Stadtebauliche

Einbindung -
02 AuRenraumqualitat
03 Gebaudequalitst
04 Nutzer und aufgaben- AR
spezifisches Image ook .

Funktionalitdt 05 ErschlieBung L JOPNVund FuRgéangerstréme beriicksichtigt; Ver- und Entsorgung bedingt funkti-
i1 ionstiichtig (UG Wendemdglichkeit eingeschrankt); ungiinstige Positionierung der
i1 i Fahrradstelplatze; Haupteingang erkennbar; geschiitzter Vorbereich Kirche; lange
Wege (Verwaltung, Gemeinde, Wohnen +21.00m)

06 Zuganglichkeit und AuRenanlagen und EG éffentlich zugénglich; direkter, niederschwelliger Zugang
Barrierefreiheit v+ zurKirche; Barrierefreiheit gegeben
07 Nutzbarkeit ‘ I fiir vielféltige liturgische Versammlungen geeigneter Raum; aufwendige Erschlie-
v+ 1 Bung mit funktionalen Einschrankungen; starke Trennung von Kirche und Gemein-
i1 ide/Verwaltung; Nutzungskonflikte Wohnen, Gemeinde, Verwaltung
08 kommunikationsfordernde P ikein Angebot im AuRenraum; Begegnungscafe, Gemeinde- und Kindersaal im EG;

i (Heizen und Kiihlen); Solarthermie (WW). Kiihlung tiber Liftungsanlage mit Erd-
i reichwérmetauscher; hohes PV- Potenzial Dach ~132 Midh/a

Komfort und 09 Sicherheit i i gute Ubersichtlichkeit und Orientierung - eingeschrankt im Bereich der
Gesundheit i 1 ErschlieBungskerne
10 Schall | | Erfiluingsgrad 92%
11 Licht B Offnungsanteil 19% (v.a. im EG); Belichtung Verwaltung / Gemeinde iiberw. durch
i i Oberlichter mit eingeschrénkten Sichtbeziehungen zum AuRenraum
12 Raumklima i offene Speichermassen nur im OG; innenliegender Sonnenschutz EG (Wirksam-
i ket unklar); hohe Warmeeintrége durch unginstigen Anteil Horizontalverglasung;
i 1 Fubodenheizung und Quelliiiftung
Wirtschaftlichkeit 13 Flacheneffizienz I geringe Flacheneffizienz; NF/BGF = 0,43; BRI/NF = 21m?
14 Umnutzungsfahigkeit P Umnutzungsfahigkeit im Bereich Verwaltung durch Raumzuschnitte und Oberlich-
i iter stark eingeschrankt
15 Lebenszykluskosten : sehr hohe Investitionskosten (124-137%); leicht iberdurchschnittliche
+ 1 Energiekosten (107%)
Ressourcenund 16 Flachenversiegelung ' ' méRige mikroklimatische Verhltnisse; mittlerer Anteil unversiegelter Flache
Energie i 1(16%); Fassadenfidche mit mittlerer solarer Absorption (heller Naturstein)
17 Baustoffe I hoher Ressourcenbedarf (BRI ~54.500 m* / Hiillflachen ~8.500 m?); dauerhafte
i1 Fassadenbekleidung (Naturstein) mit mittlerem PEI
19 Energiebedarf Energiebedarf 94%: niedriger Heizwarmebedarf (sehr gute Kompaktheit 0,19 und
i 1 hoher Stdfensterflachenanteil); erhdhter Kunstlichtbedarf
20 Energiebedarfsdeckung COz-Neutralitdt 91%: Fernwérme (Heizen und WW); Warmepumpe und Erdsonden

Neubau der Katholischen Propsteikirche St Trinitatis mit Pfarzentrum in Leipzig 13
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E.3.3 3. Preis: meck architekten

Arbeit 1002

Verfasser
Prof. Andreas Meck mit
Axel Frithauf, Alexander Sélzle, Francesca Fornasier, Karl Bachhammer (Modellbau)

Fachberater

Tragwerksplanung: Sailer Stepan und Partner GmbH, Miinchen
HLS, ELT: Eura Ingenieure - WeiBmann, Miinchen

Bauphysik, Schallschutz, Raumakustik: Bernd Grézinger, Krailling
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Beurteilung durch das Preisgericht

Der Entwurf fiir den Neubau der St. Trinitatis Kirche Gbertrdgt die im Namen enthaltene Dreifaltigkeit
auf die vorgeschlagene Bauplastik, indem auf einer gemeinsamen Basis drei unterschiedliche Baukorper-
volumen entwickelt werden.

Die zum Leuschnerplatz gesetzte, kraftige Figur wirkt zundchst monumental abweisend. Die Zugange
liegen zwar richtig, sind jedoch zu klein, um die beabsichtigte einladende Geste zu formulieren. Die in
den Stadtraum gesetzten drei Baukorper markieren die Funktion Kirche eindeutig und setzen eine ada-
quate, gut differenzierte Baumasse gegeniiber dem Rathaus. Im Gegensatz zu einem Turm garantiert die
hohe Laterne tiber dem massiven Ostwerk eine gute Wahrnehmbarkeit aus unterschiedlichsten Sichtach-
sen im Stadtraum, auch aus der Innenstadt. Die gute Aufenthaltsqualitdt des Innenhofes wird durch die
Uberbauung im 1. G auf der Siidseite gemindert. Die kreisformigen Stiitzenringe und ihre dreifache
Verwendung erscheinen formalistisch und behindern teilweise die Durchldssigkeit zum Innenhof.

Der Kirchenraum Gberzeugt funktional. Die Idee des Circumstantes ist gut geldst. Alle liturgischen Orte
sind an den richtigen Stellen platziert. Die Empore ist jedoch zu flach ausgefiihrt, um das Geschehen am
Altar zu verfolgen. Das Raumkonzept des Kirchenraumes wird von der Jury nicht einheitlich bewertet.
Fir Teile der Gemeinde kénnen durch die unterschiedliche Ndhe zum hohen Lichtraum unterschiedliche
Raumqualitdten entstehen. Der Sakralraum wird jedoch durch die Uberhdhung des Lichtraumes sehr gut
kenntlich gemacht. Die Uberhéhung wird auch aus dem Kirchenraum als herabsteigende Lichtmasse
wahrgenommen. Sie kann allerdings auch aufgesetzt wirken und wird kontrovers diskutiert. Innerhalb
des Kirchenraums erfolgt keine Offnung nach AuBen.

Die Offnung des Kirchraums in den Innenhof schafft interessante Blickbeziige, was im gegenii-
berliegenden, etwas zu kleinen Gemeindesaal nicht liberzeugt: Treppe und Trennwand versperren den
Blick, die Zuschaltung des Foyers ist nicht méglich. Die in den Obergeschossen ost-west orientierten
Rdume sind denkbar, stimmen jedoch nicht mit dem Fassadenbild Gberein. Die frei aufgehdngten Glo-
cken sind akustisch auch gegeniiber der Nachbarbebauung unglinstig.

Die Verwendung eines dunklen Klinkers ist als ortsuntypisch zu sehen. Eine Klinkerverwendung ist aller-
dings nicht entwurfskonstitutiv. Die Materialitdt im Innenraum wirkt angenehm und sorgféltig durchge-
arbeitet. Der Wartungsaufwand der bis in 47 m Hohe reichenden Glaslaterne wird angemerkt. Das
Raumprogramm ist exakt umgesetzt, Verkehrsflachen und Kubatur sind Gberdurchschnittlich.

Der Entwurf ldsst hohe Investitions- und Energiekosten erwarten. Der Ressourcen- und Energiebedarf ist
hoch. Die CO -Neutralitat kann durch den geringnutzbaren Dachfldchenanteil fir PV nicht erreicht
werden. Schalltechnisch ist die Laterne problematisch.

Das Preisgericht wiirdigt den zukunftweisenden Ansatz einer Verbindung der sakralraumlichen Idee - die
Gedachtnisfeier und Spiritualitat der versammelten Gemeinde im Lichtraum - mit ihrer Ablesbarkeit in
der Innenstadt.
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Platzierung| Anerkennung | 3. Preis ‘ 2. Preis | 1. Preis |

Verfasser

Stimmen | ‘ | |

HO| [Oe

Anforderungen Stédtebau
o] é 5
L] Einhaltung Baugrenzen

m Berticksichtigung Kabelschacht Telekom

468 m Turmhdhe 222m

i

Stédtebauliche Kennwerte

8078
GRZ  [091 ]
0,161
GFz [ | ]
Anforderungen Verkehr
L] Vorgabe Nonnenmiihlgasse ohne Durchfahrt

®  Vorgaben FuBgéngererschlielung
18 Stellplatze Nonnenmiihlgasse
14 Steliplétze in Tiefgarage
41 Stellplétze gesamt
kA. Fahrradstellplatze

Schallschutz (innen)

L] Kirche
L Gemeindesaal
u Verwaltung / Wohnen

Raumakustik

L Kirchenraum - Wort
L Kirchenraum - Musik
L Werktagskapelle
L Gemeindesaal

Neubau der Katholischen Propsteikirche St Trinitatis mit Pfarrzentrum in Leipzig

Nutzungsbereiche
soll 1136- 1235 n? vziHMAS,? m

1.0 Kirche [12745 1]

S0ll 600-700 i 6136 Sizplatze

Kirchenraum | 720,0 302
8 1177 m*sol 120 @

Weridagskapelie \ 1130 \ \ \ 70

82285 ‘mz 501 200 r#

Empore g0 | 140
‘SO“ 529 m? ¢575,3 m?
2.0 Gemeinde ‘ 498.0 ‘ ‘
Seal g 1655 P soll 280 g 2637 Summe m®
Saal/Foyer  [1755 i || 26,5

sol 180 P 1815 e
3.0 Verwaltung  [177,5 ”

50397 i@ 4144

4.0 Wohnungen ‘ 4225

Anforderungen Liturgisches Konzept

® QOrgel deutlich sichtbar angeordnet
m Altarraum erhoht
L Altarraum mit 70 m?

Bemerkungen Liturgisches Konzept

- Entwurf ermdglicht Liturgie nach dem Cirumstantes-Modell

- Taufort ist gelungen zentral positioniert

- Die grole Flache filr den Kerzenhof (iberzeugt nicht, der Raum ist
liturgisch so nicht zu nutzen.

- Aufstellung von Altar und Ambo zu iiberdenken: Altar verdeckt in
einigen Blickrichtungen den Ambo, der als Leseort zu weit von
Teilen der Gemeinde entfernt ist

- Distanz zwischen Altarzone und der ersten Bankreihe zu groR

- Die sehr unterschiediche Raumhohe (Altarzone — Bankreihen) ist
fiir ein Gemeinschaftsgeschehen wie die Liturgie zu hinterfragen.
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Bruttogrundflache
%‘4776,9 m
BGFa [5070
Bruttorauminhalt
5396885 P

BRI (467795 |
Energiekennwerte

e kleiner, desto kompakter 9‘0,27 e/
AlV [028 |]

Je groker, desto besser 8863% 100%
€O, Neutraizt |

e klener, desto effizienter 8100%
Energiebedarf ‘ 126 % |
Wirtschaftlichkeitskennwerte

|e kleiner, desto wirszhafticher @8,26
BRI/BGF [923 ]

|e grofter; desto wartschafllicher 8051
NF/BGF 048 | |
Baukosten

Angabe Verfasser soll 125 Mo€ @163 Mog Kostenspanne
in Mio. € [12.494.0000 | | o 142-150%

Bemerkungen Baukosten

- pauschale Ansatze in den Kostengruppen

Aussagen zur Fassade

Wandaufbau Laterme

- 3fach Isolierverglasung

- Leiterkonstruktion aus Stahl
- Holzsttitze

Wandaufbau auBen
- Sichtziegel, bruchrauh
- WD, Betonseele

Wandaufbau innen

- Aufwandiger AuRenwandautbau, zum Teil Vormauerwerk innen und aulBen
mit zusatzlichem geometrischen Muster, groBfléchige Eichenholzbeklei-
dungen im Kirchenraum

- Kostengruppe 310/320 mit 120.000,00 € vdllig unzureichend

- Kostengruppe 400 mit 13,7 % gegentiber Richtwert 20 % zu gering
angesetzt

Ebene Stabwerk

- Stabwerk aus Eichen-
holzstiitzen, dazwischen
Holzverkleidung

Ebene Holzverschalung

- raumakustische Dammung

- Eichenholzverschalung

Ebene Basis

- Sichziegel, bruchrauh

Raumprogramm
dawon RP 3011 2506,0 - 26060 g
Flache gesamt | 41125 Il

26451 8 47832 P

011 22410 -2341,0 nf 6 23496 1t
Nutzflachen [ 2427.0 [1]
dawon RP s0ll90 P 8 197.5 e o
Funktionsflachen ‘
dawon RP ol 1750 m# 86237 m*

Verkehrsflachen ‘ 8245 ‘ ‘ ‘

davon Tiefgarage 8|32 m?

sonstige Fléchen | 751,5 - |

Anforderungen Raumprogramm
Eg
Einhaltung Raumprogramm
Foyer als Erweiterungsflache am Gemeindesaal
Lage Gemeindebliros 3.01 und 3.02 mit Publikumsverkehr
® | age Kirchenmusikdirektor ndhe Gemeindesaal
L Wohnung mit Balkon oder Loggia
L Miillraum zu TG oder aufen
m Werkstatt zu TG oder auBen

B E &

Bemerkungen Raumprogramm

2.07 Technik fehtt

2.08 Putzraum fehlt

2.10,2.14 und 5.1.06 WCs Herren / Kinder zusammengelegt
2.11, 2.13 und 5.1.07 WCs Damen / Kinder zusammengelegt

Allgemeine Bemerkungen
—keine Bemerkungen —

Katholische Propsteipfarrei St. Trinitatis
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Fléchen und Raume

Wohnen (Foyers, Kommunikationszonen, geschiitzte Freibereiche)

Nachhaltigkeitskriterien
Thema Kriterium - Anmerkung
Gestaltung 01 Stadtebauliche
Einbindung t o
02 AuRenraumqualitat
03 Gebaudequalitst
04 Nutzer und aufgaben- -
spezifisches Image r 8
Funktionalitdt 05 ErschlieBung i 1OPNVund FuRgangerstréme kaum beriicksichtigt (Zugang Kirche von Wilhelm-
i iLeuschner Platz iber Werktageskapelle); Ver- und Entsorgung bedingt funktions-
i itlichtig (UG Wendemaglichkeit eingeschrénkt); giinstige Positionierung der Fahr-
radstellpléze; Haupteingang kaum erkennbar; geschiitzter Vorbereich Kirche;
v+ kurze Wege zwischen Kirche und Gemeinde und Verwaltung
06 Zuganglichkeit und = AuRenanlagen und EG éffentlich zugdnglich; nur indirekter Zugang zur Kirche;
Barrierefreiheit + ' Barrierefreiheit mit Einschrdnkungen (Empore, Zugang Martin-Luther-Ring)
07 Nutzbarkeit Voo vielfaltige liturgische Versammlungen gut geeignet, funktionale Anforderungen
i 1 fir Gemeinde und Verwaltung sowie Privatsphire Wohnen erfiillt
08 kommunikationsfardernde , gechiitzter Kirchhof; vielfaltige Angebote im Bereich Gemeinde, Verwaltung und

Komfort und 09 Sicherheit i 1 1 igute Ubersichtiichkeit und Orientierung
Gesundheit A
10 Schal P8 i Erfiilungsgrad 86%
11 Licht E Offnungsanteil 21%; teilw. deutlich eingeschrénkte Tageslichtversorgung (z B.
i i Unterrichtsrdume; Wohnen und Verwaltung hinter Loggia); Wohnen zum Kirchhof
i iorientiert - mit geringem AuRenraumbezug
12 Raumklima i teilw. offene Speichermassen; innenliegender Sonnenschutz bei hohem Anteil Ost-
i i West-Verglasung; Beeintrachtigung der Fensterliiftung durch Pufferrdume; Beton-
+ kernkiihlung und masch. Liiftung
Wirtschaftlichkeit 13 Flécheneffizienz i E maRige Flacheneffizienz; NF/BGF = 0,48; BRI/NF = 19m?
14 Umnutzungsfahigkeit Achsraster und Raumtiefen im Bereich Verwaltung ermdglichen gute
i 1 Umnutzungsfahigkeit
15 Lebenszykluskosten I hohe Investitionskosten (106-118%); hohe Energiekosten (118%)
Ressourcenund 16 Flachenversiegelung l ungiinstige mikroklimatische Verhaltnisse; geringer Anteil unversiegelter Flache
Energie b {5%); Fassadenflache mit hoher solarer Absorption ((iberwiegend dunkler Ziegel)
17 Baustoffe . hoher Ressourcenbedarf (BRI ~47.000 m? / Hallfldchen ~12.000 m?); dauerhafte
1 ! Fassadenbekleidung {(Mauerwerk bzw. Glas) mit hohem PEI
19 Energiebedarf l Energiebedarf 126%: hoher Heizwarmebedarf (mittlere Kompaktheit 0,28 und ge-
i iringer Stidfensterflachenanteil); erhdhter Kunstlichtbedarf
20 Energiebedarfsdeckung l CO:-Neutralitdt 38%: Fernwérme (Heizen und WWW); Warmepumpe und Grund-

' wassernutzung (Heiz, WW und Kiihlen); Solarthermie (WA und Heizungsunter-
1 stiitzung); sehr geringes PV- Potenzial Dach ~ 52 MiNth/a.

Neubau der Katholischen Propsteikirche St Trinitatis mit Pfarzentrum in Leipzig 17
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1. Anerkennung: code unique architekten

Arbeit 1006

Verfasser
Volker Giezek, Martin Boden-Peroche mit
Aline Baumann, Raik Hartmann, Enrico Glotz, Saskia Lorenz, Christoph Mattern, Christian Ecklebe

Fachberater

Energetisches Konzept:, KAplus - Ingenieurbiro Vollert, Eckernforde
Raumakustik: Akustik Bureau Dresden, Ingenieursgesellschaft mbH, Dresden
Tragwerksplanung: Krebs und Kiefer, Dresden
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Beurteilung durch das Preisgericht

Die neue Propsteikirche ist gepragt durch drei Baukorper - Kirche, Gemeindezentrum und Glockenturm
- die durch eine einheitliche architektonische Sprache gekennzeichnet sind. Durch die freie Anordnung
der Einzelkdrper gelingt den Verfassern die Ausbildung eines Gemeindeplatzes und eines Kirchplatzes mit
dem freistehenden Campanile.

Die Position und die Héhe des Campanile kdnnen aus stadtrdumlichen Griinden nur bedingt Gberzeugen.
Die Ausbildung eines am Stadtring gelegenen, sockelartigen Verbindungsbaus zwischen Kirche und
Gemeindezentrum reagiert zwar auf den Verkehrslarm am Martin-Luther-Ring, gleichwohl wird die
Zugéanglichkeit der Kirche von der Innenstadt deutlich eingeschréankt. Die transparente Ausbildung eines
glasernen Gebaudesockels (hier wiirde man einen Eingang erwarten) steht im Widerspruch zur tatsachli-
chen Eingangssituation von der Nonnenm{hlstral3e.

Den Verfassern gelingt die Umsetzung des Raumprogramms. Der multifunktionale Gestaltungsansatz fiir
die Organisation der Grundrisse wird begriiBt. Im Detail ist die Arbeit jedoch durch funktionale Mangel
geprdgt. Der Kirchenraum ist fiir unterschiedliche Liturgien geeignet, die Bankaufstellung weist aller-
dings im Sinne des Circumstantes-Modells Schwachen auf, da Teile der Besucher auf die seitlich ange-
ordneten Bankreihen blicken. Nicht tiberzeugend sind die Anordnung von Taufstein, Tabernakel und
Werktagskapelle. Die rdumliche Trennung von Orgel und Chor wird kritisch bewertet. Im Gemeindezent-
rum fehlt in Teilbereichen die Abgrenzbarkeit von Rdumen (z.B. Jugendraum).

Die vorgeschlagene Fassadenkonstruktion, bestehend aus einer duBeren Glashille und einer inneren
Schale aus Stahlbeton ldsst, bedingt durch den allseitig sehr hohen Fensterflachenanteil, trotz der Kom-
paktheit der Baukdrper einen hohen Energiebedarf erwarten. Die Anforderungen an die Raumakustik des
Kirchenraums werden nicht hinreichend erfullt.

Unter Wiirdigung aller positiven Aspekte kann der Entwurf in Teilen iberzeugen.
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Platzierung| Anerkennung | 3. Preis ‘ 2. Preis | 1. Preis |

Verfasser

Stimmen | ‘ | |

\\

—
!
\\\\J

Anforderungen Stédtebau
ERE S
L] Einhaltung Baugrenzen

] Berticksichtigung Kabelschacht Telekom

420m Turmhdhe 222m

Stédtebauliche Kennwerte

8078
oRz  [o8f \ |

8161
Gz [13 \ |
Anforderungen Verkehr

m \forgabe Nonnenmiihlgasse ohne Durchfahrt
®  Vorgaben FuBgéngererschlielung
22 Stellplatze Nonnenmtihlgasse
14 Steliplétze in Tiefgarage
40 Stellplétze gesamt
6  Fahrradstellplétze

Schallschutz (innen)

= Kirche
B Gemeindesaal
u Verwaltung / Wohnen

Raumakustik
= Kirchenraum - Wort
= Kirchenraum - Musik
m Werktagskapelle
B Gemeindesaal

Neubau der Katholischen Propsteikirche St Trinitatis mit Pfarrzentrum in Leipzig

Nutzungsbereiche

soll 1135- 1235 nF g 11485 m?

1.0 Kirche [ 11673 I
50l 600-700 nF 66136 m? HSnzp\atze
Kichenraum | 617.9 | ‘ 386
8 1177 m#sol 120 @
Werktagskapelle [ 1265 1]

#2295 n s0ll 200 r#

Empore [206]0] I 152
0l 529 17 $5T53 17
20 Gemeinde | 6738 | |
Seal g 1688 P soll 260 g 2687 Summe m®
Saal/Foyer  [1747 [ L] | 3621

ool 160 g 1815 P
3.0 Verwaltung ‘ 156,3 ‘ ‘

50l 397 m* @ 4144 P

4.0 Wohnungen ‘ 3533

Anforderungen Liturgisches Konzept

u Orgel deutlich sichtbar angeordnet
m Altarraum erhoht
L Altarraum mit 70 m?

Bemerkungen Liturgisches Konzept

- Entwurf ermdglicht eine Liturgie nach dem Circumstantes-Modell

- sinnvdle Anordnung von Altar und Ambo, Tabernakel muss an
anderem Ort platziert werden

- Werktagskapelle fehlt Altar (ggf. falschlich als Tabernakel ausge-
wiesen?)

- Anordnung des Taufortes denkbar, aber ohne Markanz im Raum

- Weg zwischen Sakristei und Kirchenraum bieibt offen (keine
Verbindung dargestellt)

3
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Aussagen zur Fassade

guBere Hiille

- transluzent, 3-Scheiben-
verglasung mit Siebdruck,
wechselseitig innen f auen

- transparente Sockelzone,
Pfosten-Riegel-Fassade
mit Offnungsflligeln

Wandaufbau .innere Schale”

- Stahlbetonschale, heller
Sichtbeton

- geschichtete Lehm-
elemente

- Riickwand im Altarbereich
aus vertikaler Holzschich-

tung

Bruttogrundflache Raumprogramm

8 47769 dawvon RP s0ll 2506,0 - 26060 1 ¢ 2645,1 P 9 42832
BGFa [36475 | Flache gesamt | 35905 [l

- 501122410 2341,0 177 6 2349.6 R
Bruttorauminhalt Nutzflichen  [23159 il
6396885 P davon AP s0ll90 m? @197 5 me
BRI (1356 | Funktionsfidchen \
dawvon AP sol 1750 86237 m*
Verkehrsflachen ‘ 7866 ‘ ‘ ‘ ‘
Energiekennwerte o Tdiprages swom
je Kleiner, cesto ko mpakler g7 e/ sonstige Flachen | 3763 |

AV [02s

I desto bex 8863% 100%
CO,-Neutralitat \ 107 % Anforderungen Raumprogramm
Je Keiner, er 5,100% g ES
Energiebedarf ‘ 142 % ‘ ‘ u Einhaltung Raumprogramm
L Foyer als Erweiterungsflache am Gemeindesaal
m  Lage Gemeindebiiros 3.01 und 3.02 mit Publikumsverkehr
Wirtschaftlichkeitskennwerte m |age Kirchenmusikdirektor nahe Gemeindesaal
je Kiener, desto wirtsshaficher 6825 L] Wohnung mit Balkon oder Loggia
BRI/BGF [o63 | | = Millraum zu TG oder augen
Je groRer, desto wirischallicher a‘0,51‘ [ ] Werkstatt zu TG oder auen
NF /BGF [063 | |
Bemerkungen Raumprogramm
2.09 Garderobe von Stuhllager getrennt
Baukosten 3.09 Biiro als offenes Sekretariat im Flur
Angabe Verfasser soll 125 Mo€ @163 Mo € Kostenspanne 51 .05, 5.1.06 WCs fehlen
in Mio. € - = ‘ 122-134%  5.3.1-4 Abstellrdume Wohnungen zusammengelegt
Bemerkungen Baukosten Allgemeine Bemerkungen
- Kostenansatz fiir die Glasfassaden der Kirche zu gering —Ansatz flir - zweiter Rettungsweg fiir Empore und Wohnbereiche unklar

Tragkonstruktion nicht enthalten

- Kostenansatz fiir Offinungen in Glasfassaden der Obergeschosse des
Gemeindehauses nicht erkennbar

- Kostenansaltz fiir Dachkonstruktion der Kirche mit 500 € pro gm nicht
ausreichend

- Kostengruppe 400 mit 11,1 % gegendiber Richtwert 20 % zu gering

32 Katholische Propsteipfarrei St. Trinitatis
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Fléchen und Raume

1 private Freibereiche (Loggien)

Nachhaltigkeitskriterien
Thema Kriterium - Anmerkung
Gestaltung 01 Stadtebauliche
Einbindung t o
02 AuRenraumqualitat
03 Gebaudequalitst
04 Nutzer und aufgaben- -
spezifisches Image r 8
Funktionalitdt 05 ErschlieBung i 1OPNVund FuRgéangerstréme bedingt beriicksichtigt; Ver- und Entsorgung bedingt
i i funktionstiichtig (UG Wendem dglichkeit eingeschrankt); giinstige Positionierung
i ider Fahrradstellpldtze; Haupteingang kaum erkennbar; geschiitzter Vorbereich
Kirche zur Nennenmihlgasse; kurze Wege zwischen Kirche und Gemeinde,
1 1 Verwaltung im 2.0G
06 Zuganglichkeit und = AuRenanlagen und EG éffentlich zugénglich; direkter Zugang zur Kirche;
Barrierefreiheit + ' barrierefreier Zugang nur vom Petersteinweg (zwischen Glockenturm und Kirche);
i+ i Empore nicht barierefrei
07 Nutzbarkeit b E/—\nordnung fiir vielfaltige Nutzungen geeignet, aber Fragen zu einzelnen liturgi-
i1 ischen Orten bleiben offen, Anbindung der Sakristei unklar, funktionale Anforde-
i irungen fiir Gemeinde und Verwaltung sowie Privatsphére Wohnen erfllt,
+ 1 allerdings Alltagstauglichkeit der Vollverglasung unklar (ggf. nicht &ffenbar?)
08 kommunikationsférdernde vielféltiges Angebot: Kirch- und Gemeindeplatz, Begegnungsbereich, Foyer;

Komfort und 09 Sicherheit - gute Ubersichtlichkeit und Orientierung
Gesundheit
10 Schal ) Erilungsgrad 18%
11 Licht Offnungsanteil iiber 80%; Belichtung der Kirche durch Oberlichter (Sheds). Ver-
v 1 waltung und Wohnen keine Aussagen tiber Fassadenausbildung
12 Raumklima ' ' offene Speichermassen; Kirche mit Doppelfassade als Wérmepuffer, nicht regelba-
v rer sommerlichen Warmeschutz tber integrierte PV und Siebdruck; Verwaltung
i iund Wohnen Sonnenschutzkenzept unklar (voraussichtlich ungentigend infolge
i iallseitiger Vollverglasung); Liftungsanlage mit Quelliiiftung
Wirtschaftlichkeit 13 Flacheneffizienz E é glinstige Fldcheneffizienz; NF/BGF = 0,63; BRINF = 15m*
14 Umnutzungsfahigkeit i i Raumzuschnitte und Achsrasterim Bereich Verwaltung erméglichen sehr gute
i 1Umnutzungsfahigkeit
15 Lebenszykluskesten , , geringe Investitionskosten (76-89%); hohe Energiekosten (114%)
Ressourcenund 16 Flachenversiegelung i1 im3Rige mikroklimatische Verh&linisse; mittlerer Anteil unversiegelter Fléche
Energie i+ 1(16%), Fassadenfldche mit mittlerer solarer Absorption (Glas / Siebdruck)
17 Baustoffe l relativ hoher Ressourcenbedarf (BRI ~35.000 m?/ Hillfidchen ~8.500 m?); Kirche
i+ i mit aufwendiger Glas-Doppelfassade und hohem PEI
19 Energiebedarf I Energiebedarf 142%: sehr hoher Heizwérmebedarf (trotz giinstiger Kompaktheit
i+ 1026, maBgeblich bedingt durch allseitig sehr hohen Fensterflachenanteil);
» geringer Kunstlichtbedarf
20 Energiebedarfsdeckung I COz-Neutralitét 107%: Fernwarme (Heizen und W), Solarthermie (WAW); Kiihlung

 iber Liftungsanlage mit Erdreichwarmetauscher; hohes PV- Potenzial Dach und
| Fassade ~142 Midth/a.

Neubau der Katholischen Propsteikirche St Trinitatis mit Pfarzentrum in Leipzig 33
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2. Anerkennung: Kénigs Architekten

Arbeit 1003

Verfasser
Prof. Ulrich Kdnigs, llse Kénigs mit
André Rethmeier, Ping Zhou, Adria Daraban, Bartek Juretko

Fachberater

Tragwerksplanung: Arup GmbH, Disseldorf

Energie, Warme- u. Schallschutz, Akustik: ISWR Dr.Ing. Klapdor, Disseldorf

Kunstlicht- [ Tageslichtplanung: Lichtplanung A. Hartung, KoIn

Haustechnik: Planungsgemeinschaft Haustechnik Becker - Huke - Hoffmann, Dormagen
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Beurteilung durch das Preisgericht
Mit klassischem” Ansatz prédsentiert sich der Entwurf fiir den Neubau der St. Trinitatis Kirche als leuch-
tender Kubus mit Campanile am Wilhelm-Leuschner-Platz.

Dem Gebdudeensemble gelingt es, durch die Positionierung des Turmes gut auffindbar zu sein. Es bietet
den Besuchern aus mehreren Richtungen Eingdnge und ,Wege" zum Kirchenraum an, wobei der Eingang
am Leuschnerplatz hervorsticht. Ein ordnendes Element stellt der zentrale Hof dar, auf den sich die
beiden Gebdudeteile Kirche und Gemeindehaus beziehen.

Das Gebdude wird einheitlich in hellen Klinkern ausgefiihrt. Aus Richtung Leuschnerplatz stehen die
Gestaltungsprinzipien der Baukdrper in ungliicklicher Konkurrenz zueinander. Die Anhdufung von ver-
schiedenen Motiven schwécht hier die stadtebauliche Wirkung.

Der Zugang zur Kirche fiihrt durch den Sockel des Turmes an Nebenrdumen vorbei zur riickwértigen
Seite. Der Besucher wird so nicht selbstversténdlich in die Kirche gefiihrt. Der vom Kreuzweg her in ein
Foyer zur ErschlieBung der Werktagskapelle fiihrende Eingang ist als Kirchenzugang nicht eindeutig.

Die von den Verfassern beabsichtigte Offenheit nach Westen wird durch den Gemeinde- und Wohnbau
selbst wieder beschrankt. Diese Komposition verweist auf eine konzeptionelle Schwierigkeit des Entwur-
fes. Andererseits ist dies vielleicht von Vorteil, weil die Offnung unmaBstablich erscheint und nach
Westen hin ebensowenig gehalten wird, wie nach Osten (Tunnelwirkung).

Die gewiinschte Anbindung von Gemeinde- und Sakralraum ist mitteloar gegeben. Der Gemeindesaal
liegt allerdings an der entlegensten Stelle des Grundstiicks. Der Kirchenraum besitzt den Charakter einer
Wegekirche: die Anwesenden in den beiden hinteren Bankblécken sind weit vom Geschehen am Altar
entfernt. Zudem ist das eingehauste Taufbecken nicht angemessen, da die angebotene architektonische
Losung der Wertigkeit des Sakramentes nicht entspricht.

Nach Informationen der Sachverstindigen ist der Raum akustisch nur mit Mikrofonen auszufillen. Ein

noch gréBerer Nachteil ist die Sonneneinstrahlung von Westen und von Osten, wobei letztere alle litur-
gisch Agierenden zur Silhouette werden lasst. Der Kirchenraum entspricht nicht vollstandig dem heuti-
gen Liturgieverstandnis.

Die Nachteile, die durch die Exponiertheit der Wohnungen zum Martin-Luther-Ring hin entstehen,
kénnen nicht durch den Lichthof kompensiert werden.

Infolge des groBen Brutto-Rauminhaltes lasst das Gebdude im Vergleich zu anderen Arbeiten zudem
einen hohen Ressourcenbedarf in der Errichtung erwarten.

Insgesamt gelingt es dem Entwurf, die gestellten Anforderungen mit einem konventionellen Ansatz
umzusetzen und hierbei anerkennenswerte Teilldsungen zu entwickeln.
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Platzierung | Anerkennung ‘ 3. Preis | 2. Preis | 1. Preis | Werfasser
Stimmen | ‘ | | |
i
©
O
]
Anforderungen Stidtebau Nutzungsbereiche
28 sull 136 - 1235 1 11485 0
L] Einhallung Baugrenzen 10Kirche [11415 |
m Bertcksichtigung Kabelschecht Telekom scll 800 -700 e g 613 6 ‘éth\aze
5,8m Tumhehez22m Hircherraum  [689,5 ] ‘ 448
81177 m? sl 120m?
Stidtebauliche Kennwerte Werktagskapelle [1285 [T ] e
80,78 azzs,smzlsl:u 200112
GRZ  [o7s | Empore [ 73
8181 sall 829 m? & 575,23 m?
oz [ ) 20Gemeinde  [5010 ||
‘ Saalﬁ]&%,sm’sm 280m?a 2897 m? Summem?
Anforderungen Verkehr SaaliFoyer 1846 [ | 2340
soll 180 m?g 1$1,5m?
L] Worgabe Monnenmohlgasse ohne Durchfahrt 30Verwetung  [1835 Il
= Worgaben Fulgangererschliefung sol asrmfalm,i{mz

kA Slelplaize Nonnenmuhigasse
B Stelpléaze in Tiefgarage

B Stellplaze gesar

5 Fahradstellplatze

Schallschutz (innen)
% g o
L Kirche
L Gemeindesael
L Werwaltung / Yohnen
Raumakustik
n Kirchenraum - Wort
= Kirchenraum - Musik
u Werktagskapelle
L Gemeindesael

INeubau der Kathalischen Propsteilirche St Trintatis mit Parzentrum inLeipzig

40Wohnungen [613,0 [ |

Anforderungen Liturgisches Konzept

L] Orgel dettlich sichtbar angeordnet
L Altarraurn erhoht
L] Altarraum mit 70

Bemerkunger Liturgisches Konzept

- Der Raum besitzt zu sehr Charakter einer Wegekirche: die
Anwesenden in den beiden hinteren Bankblgcken sind weit vom
Geschehen am Altar entfernt.

- eingehaustes Taufbecken nicht schliissig

- Lichtverh&lnisse im Raum sind zu diskutieren

- Notwendigkeit von zwei Andachtsbereiche ( Nischen®) fragwiirdig

- Tabernakel ungiinstig aufgestellt
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Aussagen zur Fassade

Wandaufbau Kirche

- Klinker mit gemischer
Féarbung (hellgrau mit
weil, hellgelb mit weilt)

- Stahlbetonrippen
aulenliegend

- WD, Stahlbetonwand

- innenseitig Klinker

|

Wandaufbau Gemeinde

- Klinker mit gemischer
Farbung (hellgrau mit
weild, hellgelb mit weild)

- Stahlbeton — Fertigteile

- WD, Stahlbetonwand

- innenseitig verputzt

ang 1]

A ——

Bruttogrundflache Raumprogramm
%‘4776,9 m dawvon RP 30l 2506,0 - 26060 mzlq‘2645,1 m ﬂ‘4283,2 n?
BGFa [55415 ] Flache gesamt [ 45785 (1l |
50l 22410 2341,0 1 9. 23496 1F
Bruttorauminhalt Nutzflichen [ 24865 1
5396885 davon AP soll 90 1P 819751 o
BRI [455045 | Funktionsfidchen [3060 | | | |
davon RP - soll 175,0 #6237 m?
Verkehrsflachen ‘ 515 ‘
Energiekennwerte davon Tifgerage s 32
Jo Heiner, cesto ko mpakler 027 /e sonstige Fldchen ‘ 1271 | ‘ |
AlV [028 |] '
[ groer, desto besser 9863 % 100%
O, Neutralitat  [83% | ‘ Anforderungen Raumprogramm
[ Kleiner; desto effizienter 8100% zEZ
Energiebedarf ‘ 14 % ‘ ‘ u Einhaltung Raumprogramm
L Foyer als Erweiterungsflache am Gemeindesaal

m  Lage Gemeindebiiros 3.01 und 3.02 mit Publikumsverkehr

Wirtschaftlichkeitskennwerte m | age Kirchenmusikdirektor nahe Gemeindesaal
je Keiner, desto wittszhafticher 6676 L] Wohnung mit Balkon oder Loggia

BRI/BGF [821 | = Millraum zu TG oder auBen
je groRer; desto wirtschallicher 2051 m Werkstatt zu TG oder auBen

NF/BGF 045 ||

Bemerkungen Raumprogramm
2.09 Stuhllager und 5.1.02 Abstellraum zusammengelegt

Baukosten 2.10, 211 WCs Kinder fehlen

Angabe Verfasser soll 125 Mo€ @ 163 Mo£ Kostenspanne 21 3, 5.1.06 WCs Damen zusammengelegt
in Mio. € \ 12.499.996,0 \ \ |'I| 146-155%  2.14,5.1.05 WCs Herren zusammengelegt
Bemerkungen Baukosten Allgemeine Bemerkungen
- hoher Aufwand fiir die Fassaden der Kirche mit gebogenen Mauerwerks- —keine Bemerkungen —

konstruktionen und abgehangten Glasfassaden sowie bei den Gemeinde-
raumen mit aufwéndig gestalteten Fassadenschichten

- Tiefgaragenzufahrt in der Nonnenmiihlgasse (Zulassigkeit?) aufwandig

- Kostengruppe 400 mit 9,5 % gegeniber Richtwert 20 % zu niedrig

- Kostengruppe 500 mit 1,8 % zu niedrig (siehe groBe Treppenanlagen und
hochwertig ausgebauter Innenhof)

20 Katholische Propsteipfarrei St. Trinitatis
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Flachen und Raume

+ Verwaltung und Wohnen (Foyers, Terrassen, Balkone)

Nachhaltigkeitskriterien
Thema Kriterium - Anmerkung
Gestaltung 01 Stadtebauliche
Einbindung ! b4
02 AuRenraumqualitat
03 Gebaudequalitst
04 Nutzer und aufgaben- R
spezifisches Image £ A oA A
Funktionalitdt 05 ErschlieBung i 0 i (OPNVund FuRgéangerstréme beriicksichtigt; Ver- und Entsorgung bedingt funkti-
i1 1 ionstichtig (KGund TG getrennt); giinstige Positionierung der Fahrradstellpltze;
i1 1 iHaupteingang erkennbar; geschlitzter Vorbereich Kirche; kurze Wege zwischen
Kirche und Gemeinde und Verwaltung
06 Zuganglichkeit und ‘ AuRenanlagen und EG éffentlich zugénglich; direkter Zugang zur Kirche;
Barrierefreiheit i+ . Barrierefreiheit gegeben (auBer Maisonettwohnung)
07 Nutzbarkeit ‘ I itrégt zu sehr den Charakter einer Wegekirche und ist insofern liturgisch einge-
v 1+ 1 schrankt; funktionale Anforderungen fiir Gemeinde und Verwaltung sowie Pri-
i1 lvatsphare Wohnen erfiillt
08 kommunikationsfordernde gechiitzter Kirchhof; Begegnungscafe; vielféltige Angebote im Bereich Gemeinde,

i Kuhlen); Solarthermie (WW); Kiihlung Uber Liiftungsanlage mit Erdreichwérmetau-
| scher; mittleres PV-Potential Dach ~117 MWh/a.

Komfort und 09 Sicherheit : ' bedingte Ubersichtlichkeit und Orientierung - Verwaltungsbereich (z B. Gemein-
Gesundheit : i debiiro) infolge ungiinstiger Wegefiihrung nur eingeschrankt aufindbar
10 Schall i ! Erfillungsgrad 65%
11 Licht : P Offnungsanteil 25%; optimale Tageslichtversorgung; verstellbare Lamellen zur
: i i Tageslichtlenkung; vorteilhafte Sichtbeziehungen zum AuRenraum
12 Raumklima : i loffene Speichermassen; funktionstiichtiges Sonnenschutzkonzept (Westfassade
: i 1 Kirche unklar); Kiihlung Uber Liiftungsanlage und Betonkerntemperierung;
: i 1 Fubodenheizung
Wirtschaftlichkeit 13 Flacheneffizienz : i 1maRige Flacheneffizienz; NF/BGF = 0,45; BRI/NF = 18m?
14 Umnutzungsfahigkeit P Umnutzungsfahigkeit im Bereich Verwaltung durch Raumzuschnitte und Achsras-
i ier bedingt méglich
15 Lebenszykluskosten l hohe Investitionskosten (115-116%); hohe Energiekosten (115%)
Ressourcenund 16 Flachenversiegelung ungiinstige mikroklimatische Verhaltnisse; sehr geringer Anteil unversiegelter Fla-
Energie i+ 1che (2%); Fassadenfidche mit mittlerer solarer Absorption (heller Ziegel)
17 Baustoffe I hoher Ressourcenbedarf (BRI ~45.000 m? / Hillfldchen ~10.500 m?); dauerhafte
i 1 Fassadenbekleidung (Mauerwerk) mit hohem PEI
19 Energiebedarf Energiebedarf 114%: durchschnittlicher Heizwérmebedarf (mittlere Kompaktheit
i 10,28, giinstiger Fensterfidchenanteil und -orientierung); niedriger Kunstlichtbedarf
20 Energiebedarfsdeckung COz-Neutralitdt 83%: Warmepumpe und Grundwassernutzung (Heizen, WW und

Neubau der Katholischen Propsteikirche St Trinitatis mit Pfarzentrum in Leipzig 2
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E.4

E.4.1

FAZIT

Mit dem Projekt entstanden praktisch und wissenschaftlich verwertbare Ergebnisse zur Durchfiihrung
von Architekturwettbewerben nach den Zielen, Prinzipien und Anforderungen des nachhaltigen Bauens.
Auf Grundlage des durchgefiihrten DBU-Fordervorhabens lassen sich folgende projektbezogenen und
allgemeinglltigen Schlussfolgerungen ableiten.

Projektbezogene Ergebnisse

Das Vorhaben ,Nachhaltigkeitsorientierter Architekturwettbewerb "St. Trinitatis™ hat nach Einschatzung

des Verfasser die gestellten Projektziele vollumfanglich erreicht. Dabei ist insbesondere hervorzuheben:

1. Alle bereits im DBU-Antrag formulierten Methoden und Vorgehensweisen fanden beim Projekt
Berlicksichtigung - samtliche Wettbewerbsphasen wurden in Bezug auf die Nachhaltigkeitsziele un-
tersucht und optimiert.

2. Dem Preistrager gelang es ein Entwurfskonzept zu entwickeln, dass umfassend die Kriterien des
nachhaltigen Bauens in den komplexen Zusammenhéngen von Liturgie, Funktion, Gestaltung und
Stddtebau intergiert. Das Bauvorhaben befindet sich inzwischen auf dem Weg zur Realisierung.

3. Die gewonnenen Einsichten aus dem Fordervorhaben haben dazu beigetragen, die Abldufe von
.Nachhaltigkeitsorientierten Wettbewerben" zu verfeinern und kamen bereits bei Folgeprojekten zur
Anwendung. Zudem flossen die Projektergebnisse in diverse Fachveroffentlichungen ein (s.u.).

Der Projekterfolg ist auf folgende glinstigen Rahmenbedingungen und Einfllsse zurlickzufiihren:

e der erkldrte Wille der Gemeinde nachhaltig zu bauen

e die Forderung und Begleitung des Projektes durch die Deutsche Bundesstiftung Umwelt

e die Auswahl sehr erfahrener und fachkompetenter Verfahrensbeteiligter

e die zumeist sehr intensive Auseinandersetzung der teilnehmenden Architekturbiiros mit den Nachhal-
tigkeitsanforderungen und ersichtliche Integration in die Entwurfskonzepte

e die Offenheit und Bereitschaft der Juroren, die teilweise noch verfahrensuniblichen Nachhaltigkeits-
aspekte in die Beurteilung der Arbeiten einzubeziehen

Wie aus den unter Pkt. E.2ff. vorangestellten tabellarischen Ubersichten ersichtlich (vollstandig [@],

teilweise [@] bzw. kaum [O] beriicksichtigt) gibt es in Bezug auf die einzelnen Verfahrensschritte nur im

Details einige Verbesserungsvorschlage:

e \orbereitung: Festlegung Wettbewerbsart und -verfahren (siehe Pkt. E.2.1.3) sowie Fachkunde-
Kriterien fir die Bewerberauswahl (siehe Pkt. E.2.1.4).
Die Festlegung des Verfahrens und die Auswahl der Teilnehmer waren zum Zeitpunkt des DBU-
Projektbeginns bereits erfolgt. Ein VOF-Verfahren mit vorgeschaltetem Bewerbungsverfahren, geeig-
neten Fachkunde-Kriterien und einem Auswahlgremium ist nach Auffassung des Verfassers dem Ein-
ladungsverfahren vorzuziehen.

e Preisgericht (erste und zweite Phase): Grundsatzberatung (siehe Pkt. E.2.5.2).
Im Informationsrundgang sollten maximal 3 Vorprifer die Arbeiten prdsentieren, um die Preisrichter-
Aufnahmefdhigkeit nicht Giberzustrapazieren.



ERFAHRUNGSBERICHT: WETTBEWERB ST. TRINITATIS 151

E4.2

e Preisgericht (zweite Phase): Bewertung der zugelassenen Arbeiten (siehe Pkt. E.2.8.4).
Bei der schriftlichen Beurteilung der Beitrdge ist zu gewahrleisten, dass die Nachhaltigkeitsbeurtei-
lungen moglichst konsistent in die jeweiligen Jury-Texte einflieBen.

Die Projektergebnisse wurden in den u.g. Fachveroffentlichung und Folgevorhaben weiter getragen:
e FUCHS 2011 Matthias Fuchs: Leitfaden Nachhaltigkeitsorientierte Architekturwettbewerbe fir die
Freie und Hansestadt Hamburg (LeNA). Hamburg (erscheint voraussichtlich im | Quartal 2011)
e FUCHS 2010 Matthias Fuchs: Nachhaltigkeitsorientierte Architekturwettbewerbe. In: DETAIL Green
November 2010, Seite 76-80. Miinchen
o der Trinitatis-Wettbewerb diente als Orientierungshilfe flir die von der ee concept gmbh begleiteten
Folgeprojekte:
o Entwicklung des Olympischen Dorfes und des Medienstandortes fiir die Olympischen und
Paralympischen Winterspiele 2018 in Miinchen
o Neubau Bildungshaus in Tiibingen
o Neubau Europdische Schule Miinchen - ANNEX
o Neubau Kinderkrippe am Flughafen Miinchen
o Entwicklung eines Campus fiir die Hochschule fir angewandte Wissenschaft und Kunst (HAWK) in
Hildesheim
e zudem war das DBU-Vorhaben Ausgangspunkt fiir das im Nachgang entwickelte und unter Pkt. D.4
beschriebene Tool: Vorpriifung Energie + Lebenszykluskosten

Ausblick

Der Paradigmenwechsel im Bauwesen gewinnt an Konturen. Mittlerweile gehen von den Forderungen
der Nachhaltigkeit dhnliche Impulswirkungen aus wie von den sozialpolitisch motivierten Verdnderun-
gen der Moderne. Zukunftsfahiges Bauen verlangt, mit dem geringstmdglichen Einsatz von Energie und
Ressourcen die hochstmdgliche Gesamtwirtschaftlichkeit, Behaglichkeit, Gebrauchstauglichkeit und
Architekturqualitdt zu erzielen.

Dabei betreffen Nachhaltigkeitsaspekte zugleich die bestimmenden Elemente von Architektur - wie
beispielsweise Orientierung, Gebdudeform, Offnungen, Konstruktion und Material. Anstatt Gebdude als
selbstreferenzielle Objekte zu entwerfen, misste sich zuklinftig der Gestaltungsprozess aus den vielfalti-
gen Kriterien und Wechselbeziehungen des nachhaltigen Bauens neu definieren.

Beim DBU-Vorhaben und den vom Verfasser durchgeftihrten Folgeprojekten, wurden jeweils die Entwdir-
fe mit der héchsten Nachhaltigkeits- und Gestaltqualitdt ausgezeichnet. Die in diesem Bericht zusam-
mengefassten Handlungsempfehlungen (Kapitel C und D) und der Erfahrungsbericht (Kapitel E) knnen
ganz wesentlich dazu beitragen, eine objektivere und vergleichende Beurteilung der Nachhaltigkeitsqua-
litdt von Entwurfsbeitragen herzustellen.

Eine Formalisierung der diffizilen Juroren-Tatigkeit - Abwégen von Einzelaspekten und Auswahl der
Preistrager - ist hingegen weder mdglich noch wiinschenswert.
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F.1

Wettbewerbsarten und -verfahren

Hinweis: Anhand der Empfehlungen der Bayrischen Architektenkammer.

Richtlinien fir Planungswettbewerbe RPW 2008
Auslobungsmuster

Anhang 4
Wettbewerbsarten und —verfahren

Wettbewerbe kénnen

- ldeenwettbewerbe zur Lésung konzeptioneller Aufgaben (d.h. ohne
unmittelbare Realisierungsabsicht) oder Realisierungswettbewerbe nach § 1(2)
RPW zur Findung alternativer Ideen und optimierter Konzepte flr die Ldsung
von Planungsaufgaben und des geeigneten Auftragnehmers (d.h. mit
unmittelbar nachfolgender Beauftragung und Auftragsversprechen) sein;

- in einstufigen oder mehrstufigen Verfahren (bei Preiszuerkennung in jeder
Stufe) oder mehrphasig zur Anwendung kommen;

- mit einem erforderlichem Meinungsaustausch zwischen Teilnehmer und
Preisgericht als Kooperatives Verfahren durchgefihrt werden. (Nach § 3 (4)
RPW ist das kooperative Verfahren bei Wettbewerben der éffentlichen Auslober
im Anwendungsbereich der VOF nicht anzuwenden

Offene Wettbewerbe

- sind flir eine 2-phasige Bearbeitung pradestiniert;
- bieten sich fir eine Vorprifung in zwei Phasen an.

Regelverfahren mit ausgepragtester Konkurrenz,

Oftene Wettbewerbe uneingeschrénkte Profilierungsméglichkeit fir

Berufsanfanger und kleinerer Biiros

mit EU-weitem Zulassungsbereich | bei dffentlichen Auslober obligatorisch; (EU-Amtsblatt-

sowie Staaten des WTO-Dienst- Bekanntmachung bei Auftragsvolumen bzw. inkl.

leistungsiibereinkommens (GATS) | Wettbewerbssumme > Schwellenwert)

mit regionalem Zulassungsbereich | nur fir private Auslober (Zulassungsbereich ist auf die

Bedeutung der Wettbewerbsaufgabe abzustellen.)

mit zweiphasiger Bearbeitung beste Verfahrensform zur Aufwandsminimierung

1. Phase mit Lésungsansétzen

2. Phase unter aus Phase 1 ausgewahlten Teilnehmern
(empfohlen werden mind. 25)

In allen Spielarten problembehaftete Verfahren:

Nichtoffene Wettbewerbe Unterhdhlung des Anonymitatsprinzips bei Vorauswahl

oder kooperativen Verfahren; weitgehender Ausschluss

des Nachwuchs. Nur dann gerechtfertigt, wenn ein

offener Wettbewerb (bei groBer Teilnehmerzahl in

zweiphasiger Bearbeitung) wegen der Art der Aufgabe

nicht méglich ist.

nichtoffene Wettbewerbe Offentlicher Auftraggeber > Schwellenwert

mit EU-Bekanntmachung (diese Wettbewerbsart ist fiir den

privaten Auslober weniger von Interesse, er kann

Teilnehmerzahlen tber einen Zulassungsbereich steuern)

Begrenzungsinstrumente:

- Bewerbungsverfahren und/oder Auswahlverfahren.

- leicht anwendbare formale Kriterien (nicht
diskriminierend).

- Losverfahren (Aufteilung in max. 2, Tépfe")

Einladungswettbewerbe Offentlicher Auftraggeber > Schwellenwert

mit EU-Bekanntmachung u. Bewerbungsverfahren sh.

nichtoffene Wettbewerbe;

unterhalb des Schwellenwertes direkte Wahl méglich;

Privater AG kann Teilnehmer direkt auswahlen

Kooperative Verfahren Offentlicher Auftraggeber > Schwellenwert nicht méglich.

Sonderverfahren bei nicht klar definierbarer

Aufgabenstellung und bei Erfordernis der

Programmanpassung

© Bayerische Architektenkammer 09_2009 | 24
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F.2

Erforderliche Auslobungsinhalte nach RPW 2008

RICHTLINIEN FUR PLANUNGSWETTBEWERBE | RPW 2008

Anlage I: Liste der notwendigen Angaben in der Auslobung von Wettbewerben,
Bekanntmachung von EG-Wettbewerben

Die Auslobung soll im Einzelnen folgende Angaben enthalten:
1. Anlassund Zweck des Wettbewerbs;
2. dieBezeichnung des Auslobersund seiner Vertretung;

2a. die Angabe der Registriernummer bei der zustandigen Architekten-und
Ingenieurkammer der jeweiligen Bundeslander

Gegenstand und Art des Wettbewerbs;
den Zulassungsbereich;

. dieBeschreibung der Wettbewerbsaufgabe;

oo R @

. beiinterdisziplindren Wettbewerben die erforderlichen Fachbeitrage mit
ihren jeweiligen Anforderungen;

~

die wirtschaftlichen Rahmenbedingungen des Wettbewerbes;
8. die Teilnahmeberechtigung;

9. die Namen von auBerhalbdes Zulassungsbereiches eingeladenen Teilnehmern,
ggi.die Namen aller Teilnehmer;

10. die Namen der Preisrichter, stellvertretenden Preisrichter, Vorpriifer und
Sachverstandigen unter Angabe des Geschéfts- oder Dienstsitzes;

11. die Schutzgebiihr und die Frist, bis zu deren Ablauf die unbeschadigten Wettbe-
werbsunterlagen zur Erstattung der Schutzgebiihr zurtickgegeben sein miissen;

12. den Einlieferungstermin; die Att der Kennzeichnung der Wettbewerbsarbeit
und die Anschrift fiir die Ablieferung der Wettbewerbsarbeit;

13. die Termine fiir Riickfragen; Antworten und Kolloquien;

14. diegeforderten Wettbewerbsleistungen;

15. dieverbindlichen Vorgaben sowie die Anregungen des Auslobers;

16. die fiir das Preisgerichtbindenden Beurteilungskriterien;

17. die Anzahl und Héhe der Preise, Anerkennungen und ggf. Bearbeitungshonorar;

18. die Wettbewerbsbedingungen mit dem Hinweis darauf, dass die Auslobung nach
diesen Richtlinien fiir Planungswettbewerbe erfolgt;

19. den Inhalt der Erklarung der Wettbewerbsteilnehmer;

20. die Sprache, in welcher der Wettbewerb durchgefiihrt wird und in der ggt. die
weitere Planung erfolgt;

21.

=

die fiir die Losung der Wettbewerbsaufgabe maBgeblichen Rechtsgrundlagen
und technischen Regelwerke;

22. Art, Umfang und allgemeine Bedingungen der vorgesehenen Beauftragung
einer oder mehrerer Preistrager sowie die Honorarzone, wie sie sich nach der
jeweils geltenden Honorarordnung auf der Grundlage der Anforderungen der
Auslobung ergibt, es sei denn, die Honorarzone lasst sichdanach nicht eindeutig
ermitteln.

Auftraggeber, die im Anwendungsbereich der VOF einen Wettbewerb durch-
fiihren wollen, teilen ihre Absicht durch Bekanntmachung, zumindest nach dem in
Anhang XII der Verordnung der (EG) Nr.1564{2005 enthaltenen Muster, mit. Die
Bekanntmachung ist dem Amt fiir amtliche Veroffentlichungen der Europaischen
Gemeinschaften unverziiglich mitzuteilen. Auftraggeber, die im Anwendungsbe-
reich der VOF einen Wettbewerb durchgefiihrt haben, geben spatestens 48 Tage
nach Durchfiihrung eine Bekanntmachung nach Anhang XIII der Verordnung (EG)
Nr.1564/2005 an das Amtsblatt der Européischen Gemeinschaften.




156

Nachhaltigkeitsorientierter Architekturwettbewerb ,St. Trinitatis”

F.3
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F.5  Anmerkungen

1T DerTEIL C,Leitfaden: Leitfaden: Organisation und Verfahrensablauf und TEIL D ,Leitfaden: Anlagen
fir die praktische Durchfiihrung"” dieses Berichtet, basiert in Teilen auf folgenden Vorarbeiten des
Verfassers:
e Matthias Fuchs: Leitfaden Nachhaltigkeitsorientierte Architekturwettbewerbe flr die Freie und
Hansestadt Hamburg (LeNA). Hamburg (erscheint voraussichtlich im | Quartal 2011)
e Matthias Fuchs: Nachhaltigkeitsorientierte Architekturwettbewerbe. In: DETAIL Green November
2010, Seite 76-80. Miinchen

2  Folgende Gebdude-Zertifizierungssysteme sind derzeit in Deutschland am weitesten verbreitet:
e DGNB = Deutsches Giitesiegel Nachhaltiges Bauen (D)
e BNB = Bewertungssystem Nachhaltiges Bauen fir Bundesgebaude (D)
e HCH = Umweltzeichen der HafenCity Hamburg GmbH (D)
e LEED = Leadership in Energy and Environmental Design (USA)
e BREEAM = Building Research Establishment Environmental Assessment Method (GB)

3 Bundesministerium fiir Verkehr, Bau und Stadtentwicklung (Hrsg.): Richtlinien fiir Planungswett-
bewerbe (RPW 2008); Berlin, Fassung vom 12.09.2008

4 Schweizerischer Ingenieur- und Architekten-Verein (Hrsg.): SIA Dokumentation D 0200. SNARC -
Systematik zur Beurteilung der Nachhaltigkeit von Architekturprojekten fiir den Bereich Umwelt;
Zlrich 2004

5  Die deutschen Bischife, Kommission fiir gesellschaftliche und soziale Fragen (Hrsg.): Handeln fiir
die Zukunft der Schopfung; Bonn 1998

6  Richtlinien fir Planungswettbewerbe der Freien und Hansestadt Hamburg (RPW 2010); Fassung
vom 13.07.2010

7  Die Teilnahme von Jury-Mitgliedern mit Erfahrung im nachhaltigen Bauen findet z.B. nach dem
DGNB-System im Steckbrief 43 ,Qualitdt der Projektvorbereitung” Einfluss in die Beurteilung

8 Informationen zu den Wettbewerbsausschiissen der Landerarchitektenkammern unter:
http://www.bak.de/site/2194/default.aspx

9  Kratzenberg, R; et al.: Die neuen Regelungen fir Architekten- und Ingenieurwettbewerbe. Richtli-
nien flr Planungswettbewerbe - RPW 2008 mit Praxishinweisen und Synopse; Kéin 2009

10 Informationssystem fir die Europdische 6ffentliche Auftragsvergabe:
http://simap.europa.eufindex_de.htm
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Diese Struktur resultiert aus einer ee concept Grundlagenstudie vom September 2009 zum stadte-
baulichen Gutachterverfahren: ,Neubau Bundesministerium fir Bildung und Forschung (BMBF) in
Berlin". Bei dieser Analyse wurden sdmtliche gestaltbestimmenden Indikatoren des DGNB-Systems
lokalisiert, um ,weiche", wettbewerbserforderliche Kriterien erganzt (z.B. AuBenraumqualitt,
Image) und architektengerecht nach planungsbezogenen Themenfeldern gruppiert (z.B. Energie und
Ressourcen).

Quelle fir NF/BGF-Verhiltniskennwerte: BKI Baukosteninformationszentrum: BKI Baukosten 2008.
Teil 1, Statistische Kostenkennwerte fiir Gebaude; Stuttgart 2008

Die RichtgroBen fir spezifische Energiebedarfe sind folgenden Quellen entnommen:

e DIN Deutsches Institut fiir Normung e.V. (Hrsg.): DIN V 18599-10 (Tabelle 6 - Richtwerte des
Nutzenergiebedarfs Trinkwarmwasser fiir Nichtwohngebadude, Tabelle 3 - Richtwerte der
Nutzungsgradbedin gungen fiir die Berechnung des Energiebedarfs von Wohngebauden);
Berlin 2007

e Feist, W.: Passivhaus Projektierungs Paket 2007; Darmstadt 2007

Bundesamt fiir Bauwesen und Raumordnung (Hrsg.): Klimaschutz und Stidtebau. Mehr Klima-
schutz durch stidtebauliche Wettbewerbe; Bonn 2000

Kath. Propsteipfarrei St. Trinitatis (Hrsg.): Auslobung. Realisierungswettbewerb fiir den Neubau der
Katholischen Propsteikirche St. Trinitatis mit Pfarrzentrum in Leipzig; Leipzig 05/2009

Kath. Propsteipfarrei St. Trinitatis (Hrsg.): Dokumentation der Ergebnisse des Realisierungswettbe-
werbs. Neubau der Katholischen Propsteikirche St. Trinitatis mit Pfarrzentrum in Leipzig; Leipzig
02/2010

Kath. Propsteipfarrei St. Trinitatis (Hrsg.): Bericht der Vorpriifung, Wettbewerbsphase 1. Neubau der
Katholischen Propsteikirche St. Trinitatis mit Pfarrzentrum in Leipzig; Leipzig, 08/2009

Kath. Propsteipfarrei St. Trinitatis (Hrsg.): Protokoll der Sitzung des Preisgerichtes Phase 1. Neubau
der Katholischen Propsteikirche St. Trinitatis mit Pfarrzentrum in Leipzig; Leipzig, 08/2009

Kath. Propsteipfarrei St. Trinitatis (Hrsg.): Bericht der Vorpriifung, Wettbewerbsphase 2. Neubau der
Katholischen Propsteikirche St. Trinitatis mit Pfarrzentrum in Leipzig; Leipzig, 12/2009

Kath. Propsteipfarrei St. Trinitatis (Hrsg.): Protokoll der Sitzung des Preisgerichtes Phase 2. Neubau
der Katholischen Propsteikirche St. Trinitatis mit Pfarrzentrum in Leipzig; Leipzig, 12/2009
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